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. Vécné hodnoceni a vvbér individualnich projekta (I1P) a
grantovych projekti (GP) OP VK

Uvod

Hodnotici proces se fidi pravidly Manualu OP VK a na néj navazujicich Ptirucek. Podle
této prirucky jsou hodnoceny a vybirany individualni a grantové projekty predkladané
vramci OP VK. Za fizeni procesu vyhodnocovani ptedlozenych zadosti zodpovida u
grantovych projektl (dale jen GP) zprostiedkujici subjekt (ZS), u individudlnich projekta
(dale jen IP) odbor CERA (O 46). Hodnotici kritéria a maximalni mozné bodové
ohodnoceni jejich plnéni jsou stanoveny na zaklad¢é rozhodnuti Monitorovaciho vyboru OP

VK.

Tato piirucka se sklada z n€kolika casti:

« Cdst A popisujici podminky prace hodnotitele/zpravodaje

» Cdst B popisujici jednotlivé kroky hodnoceni projektt IP a GP.

» Cist C obsahujici piilohy, vzory dokumentii, hodnoticich tabulek apod.

Ptirucka je uréena zejména pro nésledujici typové pozice:

Typova pozice Pouzita zkratka
projektovy manazer pro IP Odboru fizeni OP VK PM pro IP O 41
finan¢ni manazer pro IP Odboru fizeni OP VK FM pro IP O 41
vedouci Oddéleni implementace OP VK v ramci Odboru | VeO 411 O 41
tizeni OP VK
feditel odboru CERA Re 46
projektovy manaZer Odboru CERA PM O 46
financni manazer Odboru CERA FM O 46
vedouci Odd¢leni projekt pocatecniho vzdélavani v ramei | VeO O 46
Odboru CERA
vedouci Oddéleni projektt terciarniho vzdélavani v ramei | VeO O 46
Odboru CERA
gestor oddéleni 412 G
Vedouci Oddéleni projektti celozivotniho vzdélavani | VeO O 46
v ramci Odboru CERA
projektovy manazer utvaru kraje v roli ZS administrujici | PM ZS
GG
finan¢ni manazer tvaru kraje v roli ZS administrujici GG | FM ZS
hodnotitel/zpravodaj grémia




Zpiusoby vécného hodnoceni projekti OP VK

Vécné hodnoceni je 3. fazi v procesu administrace/schvalovani projektovych zadosti a je
provadéno na zakladé posuzovani projektové zadosti ve vztahu K platnym vybérovym
kritériim schvalenym Monitorovacim vyborem OP VK. Vécné hodnoceni je zahdjeno po
ukonéeni hodnoceni formalniho a pfijatelnosti. Hodnotitelé dostavaji projekty k hodnoceni
od vyhlasovatele vyzvy (MSMT/ZS kraje).

Pro zabezpeceni faze vécného hodnoceni projektové zadosti (IPo, IPn, GP) je mozné
pouzit néktery z nize uvedenych zpusobt vécného hodnoceni. Zpiisob hodnoceni je zvolen
vyhlaSovatelem vyzvy sohledem na zaméfeni (vybrané aktivity, okruh pfijemc,
vymezené cilové skupiny) a charakter vyzvy (kolova, prubézna, o¢ekavany pocet zadosti
apod.). Zvoleny zptisob je uveden ve vyhlasené vyzve.

Cislo Zpisob MozZnost vyuZiti
1 hodnoceni s vyuzitim zpravodajt grémia IPo, GP
2 hodnoceni s vyuzitim arbitra IPo, GP
3 hodnoceni tfemi individualnimi hodnotiteli IPn
4 zjednoduSeny proces vybéru projektd pfi IPo — lump sums *
vyuziti metody ,,Jump sums*
5 vyuziti hodnotici komise v pfipad¢, kdy je IPo — oblast podpory 3.1
vyzva vyhldsena formou vetejné zakazky Individualni dalsi vzdélavani
Zikladni pojmy

Arbitr — v rezimu individualnich hodnotiteli s vyuzitim arbitra je arbitrem 3. hodnotitel
projektové zadosti. V rezimu individualni hodnotitel s vyuZitim zpravodaje je arbitrem
zpravodaj grémia, kterému byl k posouzeni ptidélen projekt.

Arbitraz — v rezimu individualni hodnotitel s vyuZitim arbitra je arbitrazi 3. hodnoceni
projektové Zadosti. V reZimu individualni hodnotitel s vyuZitim zpravodaje je vytvofeni
hodnotici tabulky zpravodaje z posudki individualnich hodnotiteld.

CDH — Centralni databaze hodnotiteld, slouzi ke sbéru informaci o potencionalnich
hodnotitelich OP VK.

Grémium zpravodaji (GZ) — skupina odborniki zajistujici proces vécného hodnoceni a
vybérovy proces pifi  rezimu individudlni  hodnotitel s vyuzitim  arbitra.
Doporucuji/neodporucu;ji projekty k podpoie.

Hodnotitelsky modul (HoMo) — Prostfednictvim této aplikace HoMo jsou zasilany
hodnotiteltim/zpravodajim grémia [Po a GP nabidky hodnoceni (anotace), navrh smlouvy,
samotny projekt, hodnotici tabulka, text vyzvy vcetné vSech pfiloh a dal§ich naleZitosti
(postupy pfi zasilani materialti a jednotlivych kroki v procesu administrace se mohou pfii
praci s HoMo podle jednotlivych vyhlasovatelt liSit). Po pfihlaSeni do aplikace je
k dispozici napovéda.

! Tento postup je pouze dalsi varianta hodnoceni, ktera bude rozpracovana v piipadé jejiho vyuziti
V navazujici metodice.




Hodnotici komise — Hodnotici komise bude pro vécné hodnoceni vyuzita pouze v ptipadé,
kdy je vyzva vyhlaSena formou veifejné zakazky. Tato varianta plati pouze pro oblast
podpory 3.1 Individuélni dal$i vzdélavani.

Individualni hodnotitel — proskolena osoba v podminkach OP VK v kontrérni prioritni
ose, ktera provadi vécné hodnoceni.

IPRM - Po ukonCeni faze vécného hodnoceni projektu (individudlnimi
hodnotiteli/grémiem) se pii vypoétu celkového bodového hodnoceni aplikuje 10%
bonifikace projektam, které spliuji obé nize uvedené podminky zaroven:
= jsou prokazatelné soucasti schvalen¢ho Integrovaného planu rozvoje mésta (IPRM) —
[blize viz Metodicky pokyn Ministerstva pro mistni rozvoj (MMR) k hlavnim
zasadam pro piipravu, hodnoceni a schvalovani IPRM, usneseni vlady z 13. 8. 2007
¢. 883]. Potvrzeni o soucasti projektu v daném IPRM vystavuje pfislusné mésto, vzor
prohldseni je uveden ve vyzvée. Potvrzeni bude piedano pisemné a zadatel jej predlozi
jako soucast zadosti o finan¢ni podporu;
= dosahly pfi vécném hodnoceni v priméru minimalné 65 bodu.
Bonifikaci provadi PM 046/ZS po ukonceni vécného hodnoceni projektu individualnimi

hodnotiteli/GZ. Dalsim krokem je zaneseni stavu ,projekt je v IPRM“do systému
Monit7+. U IPn se bonifikace neaplikuje.

Lump sums — pausalni jednotkové Eastky. Tato metoda bude uplatnéna pouze u IPo,
které jsou predlozeny na zakladé uplatnéni metody lump sums. IPo — lumps sums v tomto
ptipadé prochazeji pouze hodnocenim formalnim a rozSitenym hodnocenim piijatelnosti
(viz piislusny checklist, ktery je soucasti Prirucky pro administraci IP OP VK).

Zpravodaj grémia — arbitr v rezimu individualni hodnotitel s vyuzitim zpravodaje grémia.

Zpravodaj vybérové komise — u IP0 pfedem urceny ¢len vybérové komise, ktery v na
zasedani VK kratce a vystizné predstavi projekt/y. U GP neni ¢lenem vybérové komise.
Jedna se o ¢lena sekretaridtu vybérové komise/ tajemnika vyberoveé komise — zastupce ZS.

Zpravodaj individualniho projektu narodniho - ¢len Ex. Sk. OP VK uréeny pro
sledovani pritbéhu a pokroku realizovaného IPn (ve fazi monitorovani).

Vybérova komise (VK) — skupina odbornikli, ktefi v rezimu individualni hodnotitel
S vyuzitim arbitra, doporucuje/nedoporucuje projekty k podofe.

Expertni skupina OP VK (Ex.Sk.OP VK) — skupina nezavislych expertt, ktefi jsou
poradnim organem ministra/ministryné. Doporucuji/nedoporucuji projekty k podpofe.



CAST A: Podminky price hodnotitele/zpravodaje

1A. Kritéria vybéru a role hodnotitele/zpravodaje grémia

Podminkou pro vykonavani funkce hodnotitele/zpravodaje grémia je jeho registrace
v Centralni databazi hodnotitela OP VK (CDH). Zadost o zaregistrovani do CDH je
k dispozici na www.msmt.cz. CDH je vyuZzivana odpovédnymi pracovniky implementa¢ni
struktury, ktefi zni vybiraji hodnotitele/zpravodaje grémia dle volitelnych parametrt
(odbornost, profesni zaméfeni, lokalni vymezeni apod.) tak, aby co nejlépe odpovidali
zaméteni dané vyzvy.

V piipadé nedostatku individualnich hodnotitelt ¢i zpravodaji grémia je CDH oteviena
pro moznost novych registraci. Zajemci o praci hodnotitele/zpravodaje grémia, ktefi se
zaregistruji v CDH, vyplni relevantné vSechny povinné tidaje ve svém dotazniku a splnuji-
li kvalifikaéni kritéria, jsou na zékladé potieby Ridiciho orginu (RO) OP VK vyzvéni
elektronickou pozvankou na povinné $koleni, které organizaéné a vécné zajistuje RO, pro
danou prioritni osu/oblast podpory, kterou hodnotitelé/zpravodajové grémia vyplnili ve
svém dotazniku. Ze strany RO a gestorti je rovnéz pii zvani odbornikéi na $koleni
posouzeno, zda spliiuji vSechny podminky pro praci hodnotitele. Skoleni se konaji
n&kolikrat do roka dle potfeby RO OP VK a krajii a ve vazb& na polet proskolenych
hodnotitelii a zaregistrovanych odbornikti v CDH.

Kritéria pro individualni hodnotitele:

= znalost ¢eského jazyka;

= vysokoskolské nebo minimalné stredoskolské vzdélani s maturitou; (v pfipadé prioritni
osy 2, oblasti podpory 2.2 a prioritni osy 4, pfi hodnoceni projektli zaméfenych na
problematiku tercidrniho vzdélavani pouze vysokoskolské vzdelani);

= minimalné 5 let praxe v oboru, ktery je blizky zaméteni OP VK [tzn., pokud chce
hodnotitel hodnotit projekty v prioritni ose 1 Pocate¢ni vzdélavani v oblasti $kolnich
vzdélavacich programi (SVP), musi mit minimalné Sletou praxi na matetské Skole,
zakladni ¢i stfedni Skole];

= absolvovani povinného $koleni potadaného O 41 (na prioritni osu, kterou si hodnotitel
vybral v dotazniku CDH) a obdrzeni Osvédceni (po Uspé€$ném absolvovani testu)
opraviujici hodnotitele k hodnoceni projektii v dané prioritni ose;

= Vpiipadé, Ze je to vyhlaSovatelem vyzvy poZzadovano, absolvovani také specifického
Skoleni, které je zaméfeno na specifické podminky dané vyzvy, kritéria, zpisob
hodnoceni Zadosti, ¢asovy plan hodnoceni, formu zpracovani a odevzdani vysledkt
hodnocent;

= registrace hodnotitele v Centralni databazi hodnotiteld a relevantné vyplnény dotaznik
hodnotitele.

Kritéria pro zpravodaje grémia:

= znalost ¢eského jazyka;

* minimalné vysokoskolské vzdélani;

= minimalné 5 let praxe ve 2 a vice tématech (oborech z Centralni databaze hodnotiteld,
které obsahuji jednotlivé obory danych oblasti podpory), ktera se objevila ve vyhlasené


http://www.msmt.cz/

vyzveé2 (resp. 5 let praxe v kazdé oblasti dané prioritni osy/oblasti podpory, o jejiz
hodnoceni projevil doty¢ny v dotazniku CDH z4jem);

= absolvovani povinného Skoleni poifadaného O 41 (na prioritni osu, kterou si doty¢ny
vybral v dotazniku CDH) a obdrzeni OsvédCeni (po uspé$ném absolvovani testu)
opraviuyjici k hodnoceni projektit v dané prioritni ose — tato podminka plati pro osoby,
které nemaji Osvédceni pro individualni hodnotitele OP VK pro danou prioritni osu;

= absolvovani specifického Skoleni pro zpravodaje (budouci ¢leny grémia), které je
zam¢eieno na specifické podminky dané vyzvy, kritéria, zpisob hodnoceni Zzadosti,
¢asovy plan hodnoceni, formu zpracovani a odevzdani vysledki hodnoceni; zplisob a
podminky prace zpravodaje apod.;

= registrace zpravodaje grémia v Centralni databdzi hodnotitelli a relevantné vyplnény
dotaznik.

Hodnotitelem/zpravodajem grémia projektovych Zadosti OP VK nemohou byt
pracovnici instituci, které zajiSt'uji implementaci OP VK (tj. Sekce Fizeni OP EU
MSMT, &lenové Monitorovaciho vyboru OP VK, Expertni skupiny OP VK a skupiny
I1, 11, IV a V MSMT. V p¥ipadé IPn nemohou byt hodnotiteli projektovych Zadosti
¢lenové Expertni skupiny OP VK ani pracovnici PRO (pF¥imo¥Fizené organizace),
OPRO (ostatni p¥imofizené organizace), MZP ani CSI.

Zaméstnanci krajskych radi, ktefi se nepodileji na implementaci OP VK a jimz
zaméstnavatel a vnitini smérnice dovoluji mit vice nez jeden pracovnépravni vztah, se
mohou stat hodnotiteli/zpravodaji grémia OP VK v pfipadé, Ze spliuji vySe uvedena
kritéria a podminky stanovené pro hodnotitele. Tito pracovnici krajskych ufadd vSak
mohou hodnotit pouze ty projekty, které jsou piredkladany a realizovany v jiném kraji, nez
je sidlo jejich uradu.

Hodnotitel/zpravodaj grémia nemize hodnotit/arbitrovat projekty/v ramci vyzvy:

Projekt Vyzva
« Jehoz predkladatelem je o Pokud ptedklada projekt jako statutarni
instituce/zaméstnavatel s nimz ma zéstupce nebo Clen realiza¢niho tymu
hodnotitel uzavien pracovné pravni vztah (podili se na piiprave projektu)

nebo u n¢hoz byl zaméestnan béhem
poslednich 5 let

« Nebo projekt, v némz vystupuje
zaméstnavatel jako partner projektu

Zpravodaj grémia mizZe vystupovat v ramci dané vyzvy jako ¢len pouze jednoho
Grémia (tyka se pouze kolové vyzvy). V dané vyzvé nemuZe byt identickd osoba
zpravodajem a soucasné hodnotitelem projekti.

2 Tzn. §ir&i odborny profil a zkuienosti, ne pouze tzké profesni zaméfeni na jedinou oblast.




Piiklad, kdy hodnotitel/zpravodaj grémia nemiiZe hodnotit:

Proskoleny hodnotitel/zpravodaj grémia pro prioritni osu 1 Pocatecni vzdeélavani,
registrovany v CDH OP VK, je soucasné i ¢lenem realizacniho tymu projektu, ktery
predklada do vyhlasené vyzvy prioritni osy 1, oblasti podpory 1.1 ZvySovani kvality
ve vzdeélavani. Vyhlasovatelem vyzvy je Ministerstvo skolstvi, mladeze a télovychovy
(MSMT) —V této vyzvé nemiize hodnotitel/zpravodaj grémia hodnotit/arbitrovat.

Soucasné jsou vSak vyhlaseny vyzvy pro prioritni osu 1, oblasti podpory 1.1
ZvySovani kvality ve vzdelavani i napr. v Libereckém a Plzenském kraji. V téchto
vyzvach, hodnotitel/zpravodaj grémia miize projekty hodnotitlarbitrovat, protoze do
nich nepredklada projekt jako zadatel (resp. clen realizacniho tymu).

2A. Role hodnotitele/zpravodaje grémia v hodnoticim procesu

Role individualniho hodnotitele

vyjadfit se, zda nabidnutd hodnoceni pfijima ¢i nikoliv;
provést hodnoceni ptijatych projekta;
ptedat hodnoceni zpracované do hodnotici tabulky (viz Piiloha ¢. 3);

zapracovat pfipadné pifipominky k odevzdanému hodnoceni po jeho kontrole
vyhlaSovatelem vyzvy;

ucastnit se specifickych skoleni, pokud jsou takova pro danou vyzvu stanovena;
dolozit provedeni hodnoceni prostiednictvim vykazu prace (v ptipadé, je-li vyzadovano);
odpovidat zpravodaji na dotazy kladené prostfednictvim systému HoMo (Vv piipadé

ucasti hodnotitele na zplisobu hodnoceni za vyuziti zpravodaje grémia). Hodnotitel
nesmi ucinit Zadné kroky smétujici ke zjisténi totoZnosti zpravodaje grémia.

Role zpravodaje grémia

provedeni arbitraze hodnoceni individualnich hodnotitelt;

Arbitraz spoc¢iva v nezavislém posouzeni hodnoceni obou individualnich hodnotitelti
a je dokoncena sestavenim vysledné podoby hodnotici tabulky. Hodnotici tabulka
zpravodaje (viz Ptiloha ¢. 4) grémia bude podkladem k jednani grémia a po ukonéeni
jednani bude zaslana ve form¢ hodnotici tabulky projektu Zadatelm.

prostudovani podkladl pro dané grémium;

ptredstaveni projektu na zasedani grémia;

navrh tpravy bodového hodnoceni;

hlasovéni o doporuceni projektu k podpote;

hlasovani doporuceni/nedoporuceni projekti k financovani.




3A. Nestrannost a mlcenlivost

3A.1 Individuadlni hodnotitelé a zpravodajové grémia

Veskeré informace spojené s procesem hodnoceni i s obsahem samotného projektu jsou
davérné. Hodnotitel/zpravodaj grémia je povinen zachovat naprostou mlcenlivost vici
vSem subjektiim/osobam s vyjimkou subjektii/osob odpovédnych za kontrolu procesu
hodnoceni a vybéru projektti, dale je povinen zajistit nezpochybnitelnost celého procesu
hodnoceni. Jakékoli pochybnosti o poruseni tohoto pravidla musi byt prosetieny a mohou
vést kukoncCeni spoluprace s hodnotitelem/zpravodajem grémia a v krajnim ptipadé
k zastaveni celého procesu hodnoceni se vSemi dusledky. Je proto nezbytné zabranit
jakymkoli tinikiim informaci, byt by se tak stalo z nedbalosti.

Vzor prohlaseni o milcenlivosti a nestrannosti (soucast hodnotici tabulky):

Svym podpisem potvrzuji, Ze jsem projekt hodnotil/a objektivne a nestranne,
S vyuzitim vSech svych znalosti. ProhlaSuji, Ze nejsem zavisly/a na zZadateli, nejsem
jeho partnerem ani s nim nejsem v Zadném smluvnim vztahu. Na vypracovani tohoto
projektu jsem se mnepodilel/a a v pripade, Ze projekt bude podporen, nebudu se
podilet na jeho realizaci. Zavazuji se zachovavat mlcenlivost o vSech udajich a
skutecnostech, které jsem se pri hodnoceni dovédél/a.

Dale potvrzuji, ze jsem si védom/a, Ze pokud se prokdze, Ze uvedené udaje
V prohlaseni jsou nepravdivé, budou na mne ze strany poSkytovatele dotace
uplatnény odpovidajici sankce®  véetné nahrady Skody vznikle mym nepravdivym
tvrzenim.

Na zadkladeé vyse uvedeného souhlasim s pripadnou uhradou vsech nakladu, které by
Vv diisledku mého nepravdivého tvrzeni vznikly.

V pripadé porusSeni tohoto zavazku respektive zavazku tykajiciho se
mléenlivosti a nestrannosti stanoveného ve smluvnim vztahu s hodnotitelem,
bude hodnotitel/zpravodaj grémia trvale vyiazen z CDH OP VK a nebude mu
vyplacena ¢astka za hodnoceni daného projektu. Projekt bude piedan
k hodnoceni jinému hodnotiteli z CDH. Pripadné dalsi postihy budou upraveny
ve smluvnim vztahu mezi hodnotitelem/zpravodajem grémia a ZS/RO MSMT.

Postup u IPn

Ped pievzetim projektu hodnotitel predava na O 46 podepsané Prohlaseni o nestrannosti a
mlcenlivosti (typem pravniho aktu je napf. Smlouva o dilo nebo Dohoda o provedeni
prace).

Postup u IPo

Pied pievzetim projektu hodnotitel/zpravodaj grémia stvrzuje v HoMo Prohldseni
0 nestrannosti a mlicenlivosti. U nékterych typli smluvnich vztahli uzaviranych
s hodnotiteli/zpravodaji grémia muze byt toto prohlaseni soucasti pravniho aktu (typem
pravniho aktu je napt. Smlouva o dilo, nebo Dohoda o provedeni prace).

3 Vyse sankce se odviji od finanénich prostiedkil, které byly diky nepravdivému prohléseni hodnotitele
vynalozeny na vécné hodnoceni a nasledné dalsi hodnoceni.



Postup u GP

PM ZS pftipravi s hodnotiteli podklady pro uzavieni pradvniho aktu. (napf. Dohodu
0 provedeni prace nebo Smlouvu o dilo podle obcanského zakoniku — viz Shornik
dokumentii). Ptilohou nebo soucasti pravniho aktu je prohlaSeni o nestrannosti a
mlcenlivosti.

4A. Stiret zajmiu

4A.1 Stiet zajmii individudlnich hodnotitelii/zpravodaji grémia

Potvrzeni nepodjatosti stvrzuje v hodnotici tabulce nebo pfi piijimani nabidky v HoMo.
Vsichni hodnotitelé/zpravodajové grémia musi pii pievzeti anotace k projektovym
zaddostem provéfit, zda v pfipadé dané Zadosti nehrozi stfet z4mu. Kazdy
hodnotitel/zpravodaj grémia, u néhoz hrozi stiet zajmu v disledku propojeni s zadatelem
nebo jeho partnerem, piip. partnery, musi prohlésit tuto skute¢nost a okamzité vystoupit
Z procesu hodnoceni/arbitraze pfislusné zadosti (resp. odmitnout pfevzit zadost
k hodnoceni/arbitrazi). Je na zodpovédnosti kazdého hodnotitele/zpravodaje grémia, aby
uvazil, zda jeho ptipadna soucasna ¢i minuld spoluprace s zadatelem nezaklada stiet zajma
ve smyslu podepsaného prohlaseni ¢i nikoli, tj. zda jeho nezévislost je nezpochybnitelna.
Hodnotitel/zpravodaj grémia musi k posuzovanému projektu pfistupovat objektivné a
nestranné€, s vyuzitim vSech svych védomosti a znalosti, pfipadné s vyuzitim vefejné
dostupnych informaci. V zadném pripadé hodnotitel/zpravodaj grémia v procesu
hodnoceni/arbitriaZe nesmi kontaktovat Zadatele ¢i jeho partnery, a to ani z diivodu
doplnéni ¢i vysvétleni iidaji z projektové Zadosti.

4A.1.1 Upresnujici podminky podjatosti/nepodjatosti zpravodaje pro
zasedani grémia

Podjatost zpravodaju je posuzovana v souvislosti k jejich vazbam na hodnocené projekty a
resitelské tymy. Zpravodajové jsou povinni posuzovat piedlozené projekty s vyuzitim své
odborné erudice.

Pouhd existence pracovné pravniho vztahu mezi zpravodajem a Zadatelem nezaklada
automatickou podjatost zpravodaje viici projektim piedkladanym danou instituci. Vztah ke
konkrétnimu projektu nebo ¢lenovi/Cleniim feSitelského tymu je naopak povaZovéan za
dikaz tzkého vztahu zpravodaje k projektu, a tedy i jeho podjatosti. Pokud zpravodaj
usoudi, Ze je viici projektu podjaty, nesmi se Gcastnit jeho projedndvani.

Na dodrzovani pravidel o nepodjatosti zpravodaji dohlizi sekretariat Grémia zpravodajil,
ktery disponuje pravomoci vyloucit zpravodaje z projednavani projektu, pokud je
prokazana jeho podjatost.

Zpravodaj ma povinnost zhodnotit osobni vztah ke vSem projedndvanym projektim na
zasedani Grémia zpravodajii. Pokud dojde k zavéru, Ze na jednani budou projednavany
projekty, které nemiize nestrann¢ a nezéavisle zhodnotit, je nezbytné o této skutecnosti
informovat sekretariat Grémia zpravodajii. Tato informace je pfeddvana sekretariatu pies
aplikaci HoMo (Hodnotitelsky modul), a to nejpozdéji pred stazenim dokumentace

v

k projektové zadosti. Podrobnéjsi informace jsou uvedeny v napovéde aplikace HoMo.



4A.2 Stiret zajmii Clena grémia/vybérové komise/Ex. Sk. OP VK

Zjisti-li ¢len grémia /VK/Ex.Sk. OP VK spojeni nebo vazbu k nékterému z piedloZenych
projektd, kterd by mohla ovlivnit jeho nestrannost pfi posuzovani projektu, informuje o
této skuteénosti predsedu pied zahajenim jednani. Clen grémia/VK/Ex. Sk. OP VK, ktery
je ve stfetu zdjmu, se netcastni projednavani daného projektu, tzn., ze na dobu
projednavani opusti jednaci mistnost. Stfet zajmu zvazi kazdy ze ¢lenti grémia/VK/Ex.Sk.
OP VK, a to s ohledem na mozné zpochybnéni nestrannosti pfi celém vybérovém procesu.
Stfet zajmt je identifikovan v roviné pracovnépravnich vztahG [napf. zaméstnanec
zadatele/partnera apod. (netyka se ztizovatelt $kol a skolskych zafizeni — zastupcti mést,
obci a kraje, v piipadé, Ze nejsou piedkladateli projektt)], ale také v roving€ osobnich zajmu
(napft. ¢len Skolni rady, rodinny pfislusnik zadatele).

SA. Smluvni vztahy

SA.1 Uzavirani smluvni vztahy s individudlnimi hodnotiteli a
zpravodaji grémia
Kazdému hodnotiteli/zpravodaji grémia nalezi za vécné hodnoceni ptidéleného projektu

finanéni odména. VySe odmény je vzdy uvedena v pravnim aktu uzavieném mezi
vyhlaSovatelem vyzvy a hodnotitelem/zpravodajem grémia.

S hodnotitelem/zpravodajem grémia je podepsana Smlouva o dilo nebo Dohoda o
provedeni prace. Pracovnépravni zalezitosti zajist'uje ptislusny vyhlasovatel vyzvy.

Pravni akty jsou s hodnotiteli/zpravodaji grémia uzavirdny nejpozdéji pfed zahajenim
hodnoceni nebo po absolvovani specifického Skoleni.



CAST B: Kroky hodnoceni projektu OP VK

Krok GZ VK (Arbitr) Ex.Sk.OP VK (tFi
hodnotitelé)
1 Vybér individualnich hodnotitel
Vybér zpravodajii grémia | -
2 Piedani projektovych zadosti k hodnoceni individualnim hodnotitelim
3 Hodnoceni projektu individualnimi hodnotiteli
4 Ptedani projektovych Ptedani projektovych
zadosti zadosti arbitrovi (pouze -
zpravodaji grémia V ptipadé extrémnich
hodnocent)
5 Provedeni arbitraze (je-li relevantni) -

[op}

Vypocet bodového hodnoceni projektu

7 Vraceni zadosti
- - K pfepracovani
(opakuje se proces

hodnocent)
8 Piedani podkladu K jednani GZ/VK/Ex. Sk.
9 Projednani projekti na GZ/VK/EX. SK.
10 Schvéleni vysledkl vybérového procesu

Obrazek 1. Schéma zpiisobu vécného hodnoceni — hodnoceni s vyuzitim arbitra

projekt

i ™~

hodnotitel ¢. 1 hodnotitel ¢. 2

rozdil je 20 a vice bodii/projekt 1x doporucen a 1x nedoporucen

arbitr (hodnotitel €. 3),
je-li relevantni




Obrazek 2: Schéma zpusobu vécného hodnoceni — hodnoceni s vyuzitim
zpravodaji grémia

projekt A projekt B

AR ’
H1 H2 H1 E

N ~

zpravodaj zpravodaj
grémia 1 grémia 2

1B. Krok 1: Vybér individualnich hodnotitelu a zpravodaji
grémia

Vybér hodnotiteli u 1Po

Bezprosttedné po zvefejnéni vyzvy vybird gestor dle velikosti a zaméfeni aktivit
stanovenych vyzvou z Centralni databaze hodnotitelt OP VK (CDH) doporucujici seznam
proskolenych hodnotiteld, kteti by svou odbornou erudici a profesnim zamétenim byli
vhodnymi hodnotiteli projektd vyhlaSené vyzvy. Kone¢ny pocet individudlnich
hodnotiteld stanovuje ze seznamu doporuceného gestorem O 46 dle poétu obdrzenych
zadosti v dané vyzve.

Navrh konkrétnich jmen hodnotiteld (véetné ptipadnych ndhradnikil) pfeda gestor PM pro
IP O 46 nejpozdéji v den ukonceni kolové vyzvy/do 15 pracovnich dni od vyhlaseni
vyzvy pribézné.

Vybér zpravodaji grémia u 1Po

Vybér zpravodaji grémia je tvofen pomoci stejnych kritérii jako vybér hodnotitelt. Sbér
vhodnych zpravodajli grémia muze gestor, V ptipad¢ potieby, provadeét ve spolupraci
SPM IP O 46. Navrh konkrétnich zpravodaji grémia (vcetné piipadnych nahradniki)
pieda gestor PM O 46 nejpozdéji v den ukonceni kolové vyzvy/do 15 pracovnich dnl od
vyhlaseni vyzvy pribézné. O 46 zajisti, aby gestor doporucil dostate¢ny pocet osob, které
by mohly vykonavat praci zpravodaje grémia. Zpravodaj nemuze u jiné¢ho projektu téze
vyzvy vykondavat roli hodnotitele.

Spole¢ny postup pro vybér hodnotiteli/zpravodaji grémia u IPo

V ptipad¢ nedostatecného poctu navrhovanych hodnotiteld/zpravodajli grémia (osloveni
odbornici napt. z divodu stietu zajmu ¢i pracovniho vytizeni odmitnou hodnotit) si miize
PM O 46 kdykoli vyzadat od pfislusného gestora novy/dopliujici navrh seznamu
proskolenych hodnotitelli/zpravodajii grémia.

Vybér hodnotiteli u IPn



Bezprostiedné po zvetejnéni kolové vyzvy navrhuje PM pro IP O 41 proSkolené
individualni hodnotitele pro IPn (pfipadné jejich odborny profil) s vyuzitim CDH.
Seznam proskolenych individudlnich hodnotitelti nebo doporucené profily jsou piedany
PM pro IP O 46. V piipad¢ vyzvy prubézné, je dle potieby seznam vhodnych hodnotiteli
dopliiovan. PM pro IP O 46 poté transparentnim zplisobem zZ doporucenych profilli vybere
individualni hodnotitele ke konkrétnim projektim a =zajiStuje dalsi komunikaci
S vybranymi hodnotiteli.

Vybér hodnotitelii/ zpravodaji grémia u GP

Vybér individualnich hodnotitelit a zpravodajli grémia provede ZS prostiednictvim
projektového manazera, ptipadné ve spolupraci s vécné piisluSnym odborem krajského
ufadu nejpozdéji pied zahdjenim faze vécného hodnoceni. Konecny pocet zpravodaji
grémia stanovuje ZS dle rozsahu vyzvy (tj. mnozstvi vyhlaSenych aktivit/témat a
oc¢ekavany/obdrzeny pocet projektovych zadosti). Zpravodaj grémia nemize u jiného
projektu téze vyzvy, v niZ vystupuje jako zpravodaj, vykonavat roli hodnotitele.

2B. Krok 2: Predani projektovych zadosti individualnim
hodnotiteliim

Postup u IPo a GP

Pred samotnym hodnocenim projektii jsou hodnotitelim ptredavany prosttednictvim
aplikace Hodnotitelsky modul (HoMo) anotace projekti. Anotace projektl je vytvoiena
jako sestava z Monit7+ a poté nahrana do HoMo. Hodnotitel pii seznameni se s anotaci
projektu zjisti, zda v daném piipadé nedochazi ke stfetu zdjmu s zadateli/partnery
zadajicimi o finan¢ni podporu z OP VK. V piipad¢, ze hodnotitel souhlasi s hodnocenim
projektu, je hodnotiteli pfedan prostfednictvim aplikace HoMo (O 46/ZS) cely projekt
vcetné priloh.

Postup u IPn

Pted samotnym hodnocenim projektii jsou hodnotiteliim predavany elektronicky anotace
projektli. Hodnotitel pfi sezndmeni se s anotaci projektu zjistuje, zda v daném piipadé
nedochazi ke stietu zajmu s zadateli/partnery zadajicimi o finan¢ni podporu z OP VK.
V ptipadé€, Ze projekt bude hodnotit, je hodnotiteli PM IP O46 piedan cely material
projektu elektronicky nebo postou k hodnoceni.

3B. Krok 3: Hodnoceni projektu individualnimi hodnotiteli

Hodnotitel méa na jedno hodnoceni maximalné 10 pracovnich dni od potvrzeni nabidky
k hodnoceni/ akceptace pravniho aktu. Kazdému projektu je ptidélen pracovnik O 46/ZS,
ktery prostfednictvim HoMo/e-mailem kontroluje hodnotiteli vyplnénou hodnotici tabulku.
V ptipad¢ zjisténi nedostatkli je hodnotiteli tabulka vracena k dopracovani s komentaiem.
Opraveni ¢i doplnéni hodnotici tabulky musi byt ukon¢eno pied uplynutim lhity stanovené
V pravnim aktu (tj. max. do 3 pracovnich dnli od vyzvéani hodnotitele k napravé ze strany
ZS/046).



Postup pro 1Po a GP

Kazdy projekt hodnoti vzdy dva individudlni hodnotitel¢, vybrani z CDH, ktefi své
hodnoceni zpracovavaji do Hodnotici tabulky pro individualni hodnotitele (Viz Priloha
¢. 3), ktera je jim pfedana prostiednictvim HoMo/e-mailem O 46/ZS.

Postup pro IPn
Kazdy IPn musi byt ve fazi vécného hodnoceni vzdy hodnocen 3 individualnimi
hodnotiteli.

Hodnotitelé vyplnuji Hodnotici tabulku pro individudlni hodnotitele (Viz Priloha ¢. 3),
ktera je jim pfedana pisemné/e-mailem O 46.

Spolecny postup pro 1Po, GP, IPn

Individualni hodnotitelé posuzuji projektovou zddost dle platnych vybérovych kritérii
s tim, ze u kazdého kritéria uvedou slovni komentai a ptidéli celkovy pocet bodi. Do
souhrnného hodnoceni na zavér hodnotici tabulky shrne individualni hodnotitel kli¢ova
doporuceni ¢i vyhrady k projektu, véetné argumentace (zdivodnéni) pfipadnych navrha
na upravu projektu. Hodnotitel do souhrnného komentéie uvadi rovnéz silné a slabé
stranky projektu. Podrobn&ji k priibéhu hodnoceni dle vybérovych kritérii, viz Cdst C této
Ptirucky.

Hodnotitelem odeslanou vyplnénou hodnotici tabulku kontroluje a schvaluje PM/FM
O 46/ZS.

4B. Krok 4: Piredani projektovych Zadosti arbitrovi/zpravodaji
grémia

- Zpravodaji grémia

Poté, co jsou ze strany O 46/ZS zkontrolovana a schvalena hodnoceni obou individualnich
hodnotiteld, jsou jejich hodnotici tabulky pfedany zpravodaji grémia prostiednictvim
aplikace HoMo. Mezi vybrané zpravodaje jsou rozdéleny projekty stejnym transparentnim
zpiisobem, jako byly rozdéleny mezi individudlni hodnotitele. Doporucujici pocet projektt
arbitrovanych jednim zpravodajem je 15 projekti v ramci jedné vyzvy (tyka se pouze
kolové vyzvy).

- 3. hodnotiteli (arbitrovi)

Pokud jeden individudlni hodnotitel doporucuje Zadost k financovani (projektu piidélil 65
a vice bodl) a druhy nikoli (projektu ptidélil méné nez 65 bodl nebo jej nedoporucuje
z ditvodu negativniho dopadu na nékteré horizontalni téma), nebo jestlize oba hodnotitelé
zadost doporucuji, ale rozdil jejich hodnoceni ¢ini 20 a vice bodd, je projekt predan k
hodnoceni dal§imu — 3. individudlnimu hodnotiteli (tzv. arbitrovi). Hodnoceni tfetim
hodnotitelem (arbitrem) je provedeno co nejdiive po zjiSténi vyrazné odliSnosti
V hodnoceni.



5B. Krok 5: Provedeni arbitraze

Provedeni arbitraze hodnoceni s vyuzitim arbitra
Hodnoceni projektu probiha stejnym zpiisobem jako u hodnoceni projektu prvnimi dvéma
individualnimi hodnotiteli.

Provedeni arbitraZe hodnoceni s vyuzitim zpravodaje grémia

Zpravodaj grémia po prostudovani celého projektu a jednotlivych hodnoceni ziskanych od
individualnich hodnotitelti a na zaklad¢ svého vlastniho stanoviska k projektu vypracuje
celkovy (souhrnny) navrh hodnoceni projektu véetné nadvrhu na celkovou vysi bodi (viz
Priloha ¢. 4). VySe bodi udélenych zpravodajem grémia Se musi pohybovat
Vv rozmezi, které stanovili individuilni hodnotitelé p¥ri svém hodnoceni (napfi.
1. hodnotitel udéli 82 bodi, 2. hodnotitel 76 bodi, tzn., ze zpravodaj grémia stanovuje své
vysledné hodnoceni v intervalu 76 — 82 bodi). V piipadé, Ze jeden hodnotitel da projektu
stejny pocet bodl jako druhy hodnotitel, zpravodaj grémia zhodnoti projekt a jeho
vysledné bodové hodnoceni bude shodné s navrhovanymi hodnocenimi individualnich
hodnotitelt.

V ptipadé, Zze nebude zpravodaji grémia nékteré stanovisko nebo vyjadieni hodnotitele
jasné, nebo nebude s nékterymi zavéry plné€ souhlasit, mlze s pfislusSnym hodnotitelem
konzultovat problematiku prosttednictvim HoMo, kde bude jejich vzdjemna komunikace
zaznamenana. Hodnotitelé a zpravodaj grémia budou komunikovat anonymné bez
zvefejnéni své identity, pouze tak mize byt zajiSténa transparentnost hodnoceni.

Pokud by zpravodaj grémia nesouhlasil s vyjadienim obou hodnotitelt (napt. projekt
nedoporucuji, oba mu udélili méné nez 60 bodi) a nedoslo by k vzajemné dohodé mezi
hodnotiteli a zpravodajem grémia, pak je nutné, aby zpravodaj kontaktoval kontaktni
osobu vyhlasovatele vyzvy (v ptipadé IP 046, v ptipadé GP pfislusny ZS), sdélil ji své
vyhrady k hodnoceni hodnotiteld a ptedlozil vlastni navrh na upravu hodnoceni
hodnotiteli, resp. hodnoceni projektu. Navrh zpravodaje grémia bude projednan
v pripadé IP: sPM/FM O 46 a gestorem dané oblasti podpory (pfipadné konzultovan
s O 41), v pripadé GP: s PM/FM ZS. Pokud se bude vyrok PM/FM O 46 a gestora, resp.
PM /EM ZS shodovat s nazorem zpravodaje, bude projekt ptedlozen na jednani Grémia
zpravodaji. Na zasedani grémia zpravodaji pak zpravodaj vysvétli, zjakého divodu
nesouhlasi s hodnocenim ani jednoho individudlniho hodnotitele. Jako podklad
k projednavanym projektim bude mit GZ k dispozici jak hodnotici tabulku zpravodaje tak
hodnotici tabulky 2 individudlnich hodnotiteld. Dalsi podklady jsou uvedeny v Césti B
(bod 1b.3). Terminy pro svolani grémia a dal$i postup je popsan taktéz ve vySe uvedené
¢asti této Pirucky.

Zpravodaj vyplnuje své hodnoceni projektu do Hodnotici tabulky pro zpravodaje (viz
Priloha ¢. 4) v aplikaci HoMo. Kontrolu a schvaleni vyplnéné tabulky provadi PM/FM
O 46/ZS.

Varianty nesouhlasu zpravodaje grémia s hodnocenim hodnotitelli jsou popsany v €asti
2C. Souhrn hodnoceni.

6B. Krok 6: Vypocet bodového hodnoceni projektové Zadosti

Postup u IPo a GP (v rezimu s vyuZitim arbitra)



Vyslednym bodovym hodnocenim projektu je v piipadé vyuziti pouze 2 hodnotitel
aritmeticky pramér jejich bodovych hodnoceni. Pii uplatnéni 3. hodnotitele (arbitra) je
aritmeticky pramér dvou k sob& bodové nejblizsich hodnoceni. Uplny postup pro vypodet
bodového hodnoceni pii vyuziti arbitra je popsan v Priloze ¢. 13.

Cely proces vécného hodnoceni S vyuzitim arbitra musi byt ukonéen do 40
pracovnich dnii od ukonceni predchozi fize hodnoceni projekti (tj. od zhodnoceni
posledniho projektu z hlediska hodnoceni formalniho a prijatelnosti).

Pii vypoctu celkového bodového hodnoceni projektové zadosti ve vécném hodnoceni
(zajistuje odbor O 46/ZS ihned po ukonceni zasedani posledniho grémia) je nutné
aplikovat bodovou 10 % bonifikaci (vice v kapitole 5a).

PM/FM O 46/ZS zkontroluje a poté pievede tdaje z elektronické verze hodnoticich
tabulek nebo z HoMo do systému Monit7+. Nasledné vygeneruje z Monit7+ vysledné
hodnoceni projektu vychazejici z jednotlivych hodnoceni tzv. Shrnuti vécného hodnoceni
IP/GP a doporuceni zadosti o financni podporu, které je podkladem pro ¢leny vybérové
komise.

V ptipadé, ze projekt nepostupuje do dalsi faze posuzovani, tzn., neni ptedlozen k jednani
vybérové komise, zaSle PM/FM O 46/ZS Zadateli Vyrozuméni o vyrazeni zZadosti na
IP/GP (viz Prirucka pro administraci IP OP VK a Prirucka pro administraci GG a GP
OP VK) z dal§iho hodnoceni. Nasledné¢ PM O 46/ZS zanese do syst¢ému Monit7+ zménu
stavu projektu.

Postup u IPn
Vysledné bodové hodnoceni IPn je aritmetickym primérem bodovych hodnoceni
udélenych vSemi 3 individuélnimi hodnotiteli.

Cely proces vécného hodnoceni IPn musi byt ukoncéen do 30 pracovnich dni od
ukonceni predchozi fize hodnoceni projektu (tj. od zhodnoceni posledniho projektu
Z hlediska hodnoceni formalniho a prijatelnosti — v pripadé kolové vyzvy).

7B. Krok 7: Vraceni projektové zadosti k piepracovani

Tento postup se tyka pouze IPn

V ptipadé, Ze jeden ze tfi individudlnich hodnotiteld nedoporuci projekt k financovani
(resp. neudé€li mu 65 a vice bodd, nebo ho nedoporuci z divodu negativniho dopadu na
horizontalni téma), je projekt zaslan k ptepracovani Zadateli. Tento postup plati i v piipadg,
7e projekt nedoporuéi dva nebo vichni tfi individualni hodnotitelé. Zadatel od O 46 obdrzi
Vystup vécného hodnoceni, ktery shrnuje pifipominky a doporuceni individualnich
hodnotitelti a ktery slouzi zadateli jako podklad pro pfepracovani problematickych casti
projektu.

Jelikoz Benefit7 nedovoluje odemceni zaddosti po zaneseni stavu P2 (= ukonceni formalni a
pfijatelnosti), je nutné, aby odpovédny pracovnik O 46 zanesl stavy do Monit7+ az po
schvaleni projektu ministrem/ministryni. Zadateli bude od O 46 projektova zadost
odemcena pro pifepracovani. Po zapracovani pozadovanych uprav Zadatel projekt opét
finalizuje. Jako pfilohu této projektové zadosti O 46 nahraje piivodni verzi projektu ve
formatu *.pdf. Pot¢é PM pro IPn O 46 ve spolupraci s PM pro IP O 41 provede nové




hodnoceni piijatelnosti. Projekt je PM pro IPn O46 ptfedan pivodnim individualnim
hodnotiteltim k provedeni opétovného ohodnoceni.

Nésledné PM O 46 vytvofi vysledné hodnoceni projektu vychazejici z jednotlivych
hodnoceni tzv. Souhrnné informace o individualnim projektu/grantovéem projektu OP VK,
které je podkladem pro ¢leny Expertni skupiny OP VK.



8B. Hodnoceni projektu

V této kapitole jsou popsana jednotliva hodnotici kritéria, dle kterych posuzuji
hodnotitelé/zpravodajové grémia projektové zadosti (IP 1 GP).

Partner/ri v projektu:

Pokud je do projektu zapojen partner nebo partnefi (coZ musi byt dolozeno Prohldsenim
0 partnerstvi), musi byt ve vSech ¢astech jasné, jakou roli partner hraje, co je jeho tkolem
a jakou ma odpovédnost. Je nutné rozpoznat a zamezit skrytym dodavatelskym vztahtim,
které by mohly byt podavany jako partnerstvi.

Pokud by byl partner do projektu zafazen ze spekulativnich divodud, napt. proto, aby mohl
byt obchazen zakon ¢. 137/2006 Sb. o vetejnych zakazkach, ve znéni pozd¢jSich predpist,
méla by tato skuteCnost byt uvedena hodnotitelem/zpravodajem grémia V souhrnném
komentafi hodnotici tabulky jako zasadni pfipominka. Navrhem by mélo byt vyfazeni
projektu z procesu dal§iho posuzovani.

8B.1 Zduivodnéni potiebnosti realizace projektu

8B.1.1 Zdivodnéni zaméru, vazba na danou Oblast podpory —
(subkritérium 1.1)

Hledisko hodnoti, pro¢ je nutné projekt realizovat vzhledem k potfebam a nedostatkiim
cilovych skupin zjisténym v piislusné oblasti (tematické i geografické). Zdtvodnuji se zde
cile projektu a prokazuje se potieba jejich plnéni (napt. analyzou potieb cilové skupiny,
studii, dotaznikovou formou, absenci nebo nedostatecnosti jinych nastroji, které by mély
feSit potfeby cilové skupiny v dané oblasti). Potieby, resp. nedostatky se dokladaji
konkrétnimi poznatky (Gdaje o konkrétnich Setfenich, podrobny vyzkum, statistiky,
konzultace s relevantnimi institucemi ¢i jinymi dulezitymi subjekty tam, kde to piipada
V uvahu, prokazatelny vefejny zajem). Neni nutné, aby Zadatel provadél vlastni analyzy.
Mize vychazet zjiz publikovanych zdrojii, analyz, studii a strategickych dokumentt.
Vefejnym z4jmem se rozumi, Ze projekt vychazi ze schvalené regiondlni, narodni nebo
evropské strategie, nebo slouzi k naplnéni zdkona nebo vladniho usneseni. Velikost
projektu (jeho délka trvani, pocet ¢lenti projektového tymu, Cetnost aktivit) a cilova
skupina musi odpovidat redlné potiebé dané tematické oblasti a lokalité. U vSech
uvedenych charakteristik se soucasné posuzuje mira jejich kompatibility s danou Oblasti

podpory.

Jde o stéZejni subkritérium S nejvy$§im moZnym bodovym hodnocenim, a proto i
posuzovani plnéni jeho urovné je velmi dulezité. V pripadé, Ze Zadatel pripojil
k Zadosti prilohu (analyzu, studii), na niZ se odvolava, je hodnotitel/zpravodaj grémia
povinen se pred posouzenim projektové Zadosti dle tohoto kritéria seznamit i
S uvedenou prilohou.

Priklad:

Maximalni pocet bodit (10 bodu) ziska napriklad projekt, ktery podrobné uvede, jaké ma
Jjim vybrana cilova skupina nebo skupiny potreby nebo jakym prekazkam musi celit a pro¢
je potrebné nebo vhodné tyto potreby uspokojit nebo prekazky odstranit. Prokaze, Ze
potreby byly zjisteny vyzkumem nebo Setrenim, které provadeéla urcita organizace,




pripadné konzultacemi s relevantnimi subjekty tam, kde to pripada v uvahu.

Soucasné bude z projektu ziejmé, zZe projekt svym rozsahem odpovida zvolené cilové
skupiné. Z projektu musi byt patrné, Ze povede k reseni problémii cilové skupiny vymezené
pro danou oblast podpory.

Z projektu musi byt jasnd znalost prekdazek ¢i omezeni, jez v Ceské republice pro danou
ctlovou skupinu existuji a jez musi projekt pri své realizaci zohlednit. Projekt musi
upresnit, jak mohou aktivity projektu prispét k prekonani vsech jmenovanych prekazek,
pripadné jak je realizace projektu zohlednuje.

SniZeni bodii:

Pokud nekteré casti, viz popis vyse, chybi, napriklad neni popsano, jakym zpusobem byly
zjisteny potieby cilové skupiny a projekt se omezi pouze na obecné a nicim nepodlozené
konstatovani, snizi hodnotitel pocet bodu podle rozsahu chybéjicich konkrétnich udaju
nebo nedostatecné vysvétlenych casti.

Rovnez tak musi dojit ke snizeni bodového hodnoceni v pripade, kdy i kvalitni a
presvedcive zdiivodneni zaméru neni plne v souladu se zameéry stanovenymi v prislusné

oblasti podpory.

8B.1.2 Potiebnost a ofekavany prinos projektu pro cilovou skupinu —
(subkritérium 1.2)

Cilovymi skupinami se rozumi lidé, kteti budou tézit z kone¢nych vystupii aktivit projektu
(napf. zéci, studenti, pedagogové, pracovnici Skolni inspekce atd.). Hledisko hodnoti, jaky
ma projekt dopad na cilovou skupinu a jak projekt pfispiva k feSeni problémul cilové
skupiny. Projekt musi konkrétné uvést, jaky byl vysledek analyzy, studie, dotaznikového
Setfeni cilové skupiny (mj. s ohledem na rovné pfilezitosti) a jak se zlep$i postaveni cilové
skupiny po ukonceni projektu.

Priklad:

Maximalni pocet bodii (8 bodii) ziska projekt, ve kterém je jasne popsana vazba mezi
aktivitami projektu a jejich dopady na cilovou skupinu, proc¢ a jakym zpiisobem problémy
cilové skupiny resi. Projekt musi jasné a konkrétné prokazat, Ze je pro zvolenou cilovou
skupinu potiebny, a vyjadrit, v cem spociva ocekavany prinos pro cilovou skupinu.
SniZeni bodii:

Pokud neni z projektu jasné, jak klicové aktivity cilovou skupinu ovlivni, nebo je
konstatovano obecné, zZe projekt napr. zvysi jazykové dovednosti studentii bez toho, aby
byly uvedeny cilové hodnoty — kupr. stupeii jazykovych znalosti dle klasifikace MSMT,
snizi hodnotitel pocet bodii v zavislosti na obecnost popisu.

8B.2 Cilova skupina

8B.2.1 Vymezeni a primérenost cilovych skupin — (subkritérium 2.1)

Hledisko hodnoti, zda je velikost cilové skupiny (poCty ucastniki uvadéné v piehledu
zvolenych monitorovacich ukazateld, tj. indikator) pfiméfena ke kapacitnim moznostem
zadatele nebo jeho partnerti, pozadovanému finan¢nimu objemu projektu a také vzhledem
k danému tématu oblasti podpory. Hodnoti znalost problému cilové skupiny a dostatecné
zkuSenosti s praci s cilovou skupinou, zapojeni partneri do préace s cilovou skupinou.
Z projektu by mélo také vyplyvat, zda a jaké ma Zzadatel na cilovou skupinu kontakty, zda



stouto cilovou skupinou jiz pracoval a je-li zaruceno, resp. zda existuje vysoky
predpoklad, Ze cilova skupina pfijme jeho pozvani k ucasti v projektu. K projektu mize byt
pfipojeno i stanovisko zastupct cilové skupiny.

Priklad:

Maximadlni pocet bodii (5 bodii) ziska projekt, ktery jasné a logicky popisuje, jakym
zpiisobem byly cilové skupiny identifikovany, napriklad viastnim prizkumem nebo z jinych
relevantnich podkladii. Z projektit musi byt jasna velikost cilové skupiny a ta musi odpovidat
kapacitnim moznostem Zadatele, pripadné. i jeho partnerii.

Neni prijatelné, aby Zadatel napr. uvadel neredlné vysoké pocty zZakii se specialnimi
vzdeélavacimi potrebami, které by neodpovidaly situaci v dané oblasti a lokalité. \V projektu
by mélo byt uvedeno, zda zadatel s cilovou skupinou jiz pracoval nebo s ni bude pracovat
poprvé. Skutecnost, Ze Zadatel s touto cilovou skupinou jeste nepracoval, vSak sama o sobé
jeste nemusi byt ditvodem ke snizeni bodového ohodnoceni, Zadatel mohl dosud uspésne
pracovat s obdobnymi skupinami. VZdy je tieba vychazet 7 konkrétniho projektu.

SniZeni bodii:

Pokud velikost cilové skupiny nekoresponduje s kapacitnimi moznostmi Zadatele, pripadné i
partnerit, nebo neni z projektu zirejmé, jakym zpiisobem byla cilova skupina vybrana, nebo
Zadatel a partneri nemaji dostatecné zkuSenosti s praci s cilovou skupinou, snizi hodnotitel
primérenym zpiisobem pocet bodii.

8B.2.2 Zpiisob zapojeni cilovych skupin — (subkritérium 2.2)

Subkritérium hodnoti zplisob ziskavani a vybéru ¢lent cilovych skupin, zpiisob propagace
v médiich vedouci kupoutani pozornosti cilové skupiny a zplsob prace s cilovou
skupinou. Pokud projekt jasné¢ nepopisuje zplsob ziskani a zapojeni cilové skupiny,
napiiklad obsahuje pouze obecné konstatovani, ze budou osloveny zakladni Skoly v daném
regionu, nebo neni z projektu jasné, jakym zpisobem bude provadén vybér ucastnikil
projektu, nebo neni zajiSténa dostateCnd informovanost o projektu u cilovych skupin,
ptipadné navrh neni pfili§ realny, snizi hodnotitel pocet bodu.

Priklad:

Maximalni pocet bodii (5 bodii) ziskd projekt, ktery jasné popisuje, jakym zpiisobem budou
cilové skupiny kontaktovany a zda tento zpusob je redlny a pro cilovou skupinu dostupny.
Napriklad neni prilis realné ocekavat, Ze si napr. deti Zijici v sociokulturné znevyhodnéném
prostredi najdou informaci, kterd je privede K zapojeni se do projektu na internetu.

Z projektu musi byt zirejmé, jak bude provaden vyber ucastnikii cilové skupiny. Projekt musi
popsat, jakym zpisobem (metodou) se bude s cilovou skupinou pracovat, aby se do projektu
zapojila. Zpiisob propagace nebo ndboru musi byt adekvatni k cilové skupiné. Musi byt
zajisténa informovanost vSech potencialnich ucastnikii projektu.

Pokud nejsou splnény vyse uvedené podminky, hodnotitel primérené snizi pocet bodu a
upozorni na to v komentari k danému kritériu, pripadné v zaverecném hodnoceni.

8B.3 Popis realizace projektu

8B.3.1 Kli¢ové aktivity a stadia realizace — (subkritérium 3.1)

Hledisko hodnoti navrzeny zpusob realizace projektu, resp. zda klicové aktivity a faze
projektu, jejich planovani a metody realizace jsou odpovidajici vzhledem k potiebam



cilovych skupin a moznostem Zzadatele a jeho partnert (realiza¢niho tymu). V ¢em je
projekt inovativni, zda rozviji nové metody a postupy nebo nové charakterizuje cilové
skupiny. Dtlezité je téz posoudit, zda klicové aktivity smétujici ,,dovniti projektu®, (4. ty,
které jsou zaméfené vyhradné na Cinnost projektového tymu samotného a na ,,provozni‘
chod projektu) nepfevazuji nad aktivitami zamétenymi na cilové skupiny.

Piiklad:

Maximalni pocet bodu ziskad projekt, ktery jasné a konkrétné popisuje planované aktivity
a stadia realizace projektu. Zpusob planovani a realizace musi odpovidat moznostem
Zadatele nebo jeho partneru. Z popisu a chronologického sledu aktivit by mélo byt ziejmé,
Ze jsou uskutecnitelné, navazuji na sebe, nevylucuji se navzdjem a jsou casove
zvladnutelne. Aktivity mohou byt logicky usporadany do jednotlivych tematickych casti
nebo etap (hlavne u déle trvajicich projektit).

Pokud je popis aktivit prilis obecny, neni z néj jasné, co a jak chce Zadatel realizovat,
napriklad navrhuje vzdélavaci kurz pro pedagogy pusobici v oblasti vzdelavani cizincii, ze
kterého neni patrno, co ma byt jeho obsahem, jak dlouho ma trvat, pro kolik ucastnikii je
urcen, kde se bude konat, jaké materialy ucastnici obdrzi, nebo neni realizace prilis
redlna (napr. zadatel pldanuje realizovat pet béhit kurzu ve velmi kratké dobé bez
odpovidajiciho technického a lektorského zabezpeceni), snizi hodnotitel primerenym
zpusobem pocet bodii a upozorni na to v komentari kdanému kritériu, pripadné
V zdvérecném hodnoceni.

Stejné tak hodnotitel v komentdri upozorni, pokud neprimérené velka cast aktivit (a
nasledné pravdépodobné i vydajii) nesméruje ,, dovniti projektu “, ale napr. na vybeér cleni
projektového tymu, nastavovani kompetenci, konzultace, materidlné-technické zajisteni,
administrace apod., pricemz potiebam cilové skupiny se projektovy tym zacne vénovat az
po mnoha mésicich ,, priprav .

8B.3.2 Pripravenost na mozna rizika a jejich reSeni — (subkritérium 3.2)

Prokazani védomi rizik pfi ziskavani a zapojeni cilové skupiny, pii realizaci kli¢ovych
aktivit a pfi finanénim a provoznim fizeni projektu; zplisoby predchazeni rizik; navrhy
variantnich feSeni realizace projektu v pfipad€ nestandardnich situaci. Sleduje se, nakolik
si je Zadatel védom rizik a jaké kontrolni mechanismy pouZije, aby je eliminoval, resp. jaké
postupy zvoli v ptipadé€, Ze problémy nastanou.

Priklad:

Maximalni pocet bodit ziska projekt, jehoz zadatel si je vedom moznych rizik realizace a
prokaze schopnost tato rizika eliminovat. Pokud napriklad Zadatel vi, Ze vytvoreni
informacnich a poradenskych center na skolach miize byt ohrozeno nedostatkem
prostorovych kapacit, posuzuje se, zda ma pripraveno variantni TeSeni, které je
predpokladem realizace aktivit bez nutnosti redukce.

SniZeni bodii:

V pripadé zjisteni nedostatecné uvedenych rizik projektu, snizi hodnotitel primérenym
zpiisobem pocet bodu za dané subkritérium a navrhne doplnéni konkrétniho rizika a jeho
mozné resent, jako podklad pro vybérovou komisi/Expertni skupinu OP VK.

Je nutné pamatovat na to, ze Cetnost rizik je primo umerna délce trvani projektu. Zajmy a
potieby cilové skupiny mohou v case kolisat a u déletrvajicich projektii je pravdépodobné,
Ze se v dobé jejich trvani mohou zménit napr. i mistni materialné-technické a ekonomické
podminky pro realizaci.




8B.3.3 Predchozi zkuSenosti Zadatele s Fizenim ¢i realizaci obdobnych
projektii — (subkritérium 3.3)
Kritérium hodnoti zkusenosti zadatele, respektive navrzeného realizacniho tymu s fizenim

obdobnych projektu, piipadné s jejich realizaci ¢i podilu na realizaci v minulosti. Pokud se
projektli zucCastni dals$i partnefi, tak i zkuSenosti téchto partnert.

Piiklad:

Maximalni pocet bodit ziska projekt, ze kterého bude patrno, ze Zadatel ma zkusenosti
s realizaci obdobnych projektii (napr. v predchozim programovém obdobi realizoval
projekt v ramci Operacniho programu Rozvoj lidskych zdrojit) nebo md partnera, ktery
tyto zkusenosti ma, pripadné je z projektu ziejmé, Ze zkusenosti nemaji vazbu na realizaci
projektu, nebot projekt dava jasné predpoklady pro uspésnou realizaci i bez predchozich
zkusSenosti Zadatele. Hledisko by nemélo byt chapano jako diskriminacni viici subjektiim,
které nemaji Zadné nebo maji mensi zkusenosti s obdobnymi projekty. Absence zkuSenosti
institucionalniho Zadatele (napv. nedavno vzniklé organizace) miize byt nahrazena
rozsahlymi zkusenostmi ¢lenut realizacniho tymu. Slozeni tymu (odbornost jeho clenit) vsak
V takovém pripadé musi byt ze Zdadosti patrné. Je tu vsak riziko, zZe slozeni tymu uvdadeéné
V zadosti miize byt nezavazné, nebo ze se kvalifikovany tym nepodari udrzet pri praci na
projektu po celou dobu trvani. Tato potencialita by méla byt brana v uvahu i v oblasti
pFipravenosti na mozna rizika.

Pokud zadatel nebude mit Zadné nebo ma pouze malé zkusenosti a zaroven bude z textu
samotné zdadosti patrno, zZe si Zadatel s realizaci nevi prilis rady (ukdze se to napr. na
profesnim slozeni projektového tymu, problematickém rozdéleni a vyvazenosti kompetenci
Clenit tymu apod.), snizi hodnotitel primérenym zpiisobem pocet bodii a na pochybnosti
0 SChopnostech Zadatele upozorni v zaverecném komentari.

8B.3.4 Publicita — (subkritérium 3.4)

Timto terminem se rozumi povinnd publicita projektu vyplyvajici z nafizeni Evropské
komise.

Hledisko hodnoti, kde a jak bude projekt propagovan, jak o ném bude informovano v jeho
prubéhu, naptiklad na internetu nebo v mistnim tisku, jak bude vyuzivano logo ESF a OP
VK a jak budou §ifeny informace o projektu po jeho dokonceni. Posuzuje se i to, zda si je
vibec zadatel védom potiebnosti publicity, jaké nastroje publicity planuje pouzit a zda
budou tyto néstroje ve vazbé na cile projektu efektivni.

Priklad:

Maximalni pocet bodii ziska projekt, ktery bude odpovidajicim zpiisobem propagovat
pribéh a vysledky projektu i samotny ESF a dany operacni program.

Z projektu bude patrno, jakym zpiisobem budou jeho vysledky a vystupy po ukonceni
predavany dale a — pokud je to u projektu mozné — jaka publicita je pro projekt planovanad
(napriklad, Ze projekt bude zakoncen tiskovou konferenci nebo zaverecnd zprava bude
rozeslana do vsech zakladnich skol v regionu, pripadné bude zavérecna zprava pristupna
pro vSechny zdajemce na internetu). Stejné tak se bere v uvahu, jak budou samotni
ucastnici - ¢lenové cilovych skupin informovani o podpore z ESF a zda formy propagace a
vydaje na ni vynaloZené jsou adekvatni rozsahu a obsahu projektu.




8B.3.5 Udrzitelnost projektu po skonceni financovani z OP VK —
(subkritérium 3.5)

Subkritérium hodnoti, v jakém rozsahu a intenzité budou Cinnosti projektu pokracovat i po
ukonceni financovani z OP VK, jaké jsou dalsi zdroje financovani, zda budou nové vzniklé
produkty v budoucnu sobésta¢né. Obecné musi projekt usilovat o sobésta¢nost, nebot’ OP
VK poskytuje pouze kratkodobé financovani.

Hodnotitel/zpravodaj grémia musi zohlednit pFi pridélovani bodového ohodnoceni
tohoto kritéria fakt, Ze vystupy a kliCové aktivity projektu musi byt udrZeny
minimalné v rozsahu napr. vytvorenych metodik, prirucek, kurzi nebo jinych
produktii vzniklych v ramci klicovych aktivit po dobu 5let ode dne ukonceni
financovani projektu z OP VK.

Piiklad:

Maximalni pocet bodii ziska projekt, ktery vhodnym zpiisobem dolozi, Ze i po ukonceni
financovani bude pokracovat z viastnich zdroji, pokud je to pro danou aktivitu mozné,
nebo jeho vysledky jsou opakovatelné. Projekt musi mit jasné definované zdroje
financovani po ukonceni podpory z OP VK, musi byt ziejmé, Ze tyto zdroje jsou redlné a
dosaczitelné pro tento projekt.

SniZeni bodii:

Pokud je z projektu zrejmé, zZe nema dalsi zdroje, spoléhad se pouze na prostiedky OP VK,
neni u néj predpoklad dalsiho pokracovani, vysledky jsou uzce zamérené na zadatele bez
moznosti jejich opakovani, snizi hodnotitel primérenym zpusobem pocet bodu a diirazné
na to upozorni vkomentari kdanému kritériu, pripadné v zdaverecném hodnoceni.
Projekty, jejichz , diivodem vzniku® je pouze moznost ziskani financniho pokryti na
kratkodobé aktivity, bez presahu do doby po realizaci operacniho programu, je nutno
povazovat za problematické, mijejici se s hlavnim globalnim cilem OP VK.

uvedeno, zZe bude projekt udrzovan prostiednictvim navazujiciho projektu financovaného
opeét z prostiedkit EU nebo jiného dotacniho programu.

8B.4 Finandcni iizeni

Hodnotitel musi vZdy uvést konkrétni navrh na upravu (kraceni, presun, vySkrtnuti)
poloZky v rozpoctu projektu Pri presunu polozky z jedné kapitoly do druhé kapitoly

musi dbat na to, aby piekontroloval, zda timto pfesunem nedoslo k pirekroceni limitu
v ramci kapitoly, do niZ byla poloZka presunuta.

8B.4.1 Piiméienost rozpoc¢tu vzhledem Kk ciliim a obsahu projektu —
(subKkritérium 4.1)

Posuzuje se opodstatnénost vyse rozpoctu a jednotlivych rozpoctovych polozek vzhledem
k velikosti cilové skupiny, délce trvani projektu a obsahu klicovych aktivit; dale
pfimétenost mzdovych nékladl realiza¢niho tymu vzhledem k intenzité a odbornosti jeho
¢innosti  jako 1 kdélce aktivit zaméfenych na cilové skupiny (na strankach
http://www.trexima.cz naleznete aktualni informace o primérnych mzdach, poptipadé se
muzete zorientovat prostfednictvim Metodického dopisu (MD) €. 4 Doporuceni pro
stanoveni rozmezi mezd/platit v projektech OP VK, ktery je zvefejnén na www.msmt.cz);



http://www.trexima.cz/
http://www.msmt.cz/

posuzuje se proporcionalita jednotlivych rozpoctovych kapitol uvniti rozpo¢tu a mira
respektovani procentudlniho omezeni nékterych rozpoctovych polozek (pfipadné limity
rozpoctovych polozek jsou uvedeny v Prirucce pro zadatele o financni podporu z OPVK ¢i
zptesnény v dané vyzve).

8B.4.2 Provazanost rozpoc¢tu s klicovymi aktivitami projektu —
(subkritérium 4.2)

Posuzuje se, nakolik se diferenciace klicovych aktivit odrazi ve vydajich na jejich realizaci
a také zda u vydajli na jednotlivé klicové aktivity nejde o zdvojovani tychz rozpoctovych
polozek. VSe, co se objevuje vrozpoctu, musi byt dohledatelné a zdivodnéné
V jednotlivych ¢astech projektu, zejména pak v klicovych aktivitach projektu. Najde-li
hodnotitel v rozpoctu polozku, jejiz zdivodnéni nenalezne v klicovych aktivitach ¢i jinych
Castech projektu, je oprdvnén navrhnout jeji vySkrtnuti. Dale se sleduje i to, zda role
partnera v projektu je zfejma a nezbytnd, zda neni partner spise skrytym dodavatelem.

Piiklad na provazanost klicovych aktivit s rozpoétem projektu:

Napr. v rozpoctu je uveden ndkup 10 pocitacu pro cilovou SKUpinu — tato informace musi
byt v daném poctu uvedena i v klicové aktivité, pokud je v klicové aktivité uveden jiny
pocet pocitaci, musi hodnotitel navrhnout zkrdceni castky na nakup pocitaci dle poctu
uvedeneho v klicové aktivite)

Navrh na vySkrtnuti poloZky v rozpoctu:

Zadatel do rozpoétu zahme naklady na cestovné do zahrani¢i a v ostatnich &astech
projektu nikde neni popsano, o jakou cestu se jednd, co je jejim ucelem, kdo a pro¢ se ji
zGCastni). V tomto ptipadé musi hodnotitel/zpravodaj grémia navrhnout vyskrtnuti této
neodivodnéné polozky z rozpoctu.

8B.4.3 Nastaveni vniti'niho kontrolniho systému (subkritérium 4.3.)

Sleduji a vyhodnocuji se kontrolni opatfeni, kterd maji za ukol zajistit Cerpani piidélené
podpory v souladu s pravidly stanovenymi zakonem ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole, a
provétuje se, nakolik je pfijemce podpory pfipraven je aplikovat pii praci projektového
tymu. Hodnotitel se pti hodnoceni sezndmi i se zakladaci listinou, statutem apod. (povinna
pfiloha projektové zadosti), které obvykle informace o vnitfnim kontrolnim systému
obsahuji.

8B.5 Vysledky a vystupy

8B.5.1 Kvantifikace vysledki a vystupii — (subkritérium 5.1)

Posuzuje se odhad Zzadatele pii plnéni kvantifikovanych ukazateli pro danou oblast
podpory, na jejichz plnéni je projekt zaméfen ve vazbé na cilovou skupinu, resp. oblast
realizace projektu. Hodnoti se téz pfiméienost uddvanych hodnot povinnych indikatort
vzhledem K cilim a rozpoctu projektu, jako i vhodnost a realnost volitelnych indikatort
uvadénych v zadosti.



Zejména se zde hodnoti efektivita a hospodarnost projektu z hlediska vztahu mezi
finan¢nimi vstupy (naklady) na realizaci planovanych aktivit a oekavanymi vystupy a
vysledky.

Monitorovaci indikatory se v zadosti uvadéji v Ciselnych ¢i procentudlnich hodnotach,
nékteré indikatory jsou pro danou oblast podpory povinné (jsou zpravidla uvadény ve
vyzvé k piedkladani zadosti), jiné jsou volitelné s ohledem k zaméfeni projektu (tzn.
zadatel si indikator stanovi saim ve vazb¢ na zaméfeni projektu). Seznam indikatort pro OP
VK a vjeho ramci pro dané prioritni osy a oblasti podpory je uveden v Provadécim
dokumentu OP VK (PD OP VK) nebo piislusné vyzve.

Piiklad:

Maximadlni pocet bodit ziska projekt, ze kterého je jasné, co je vysledkem a vystupem
projektu. Miize to byt napriklad pocet osob, kterym se dostane poradenské podpory, nebo
konkrétni popis publikace (pocet vytiski, priblizny rozsah apod.), vytvoreni webové
stranky nebo databdze s obecné vyuzitelnymi udaji, které lze aplikovat v jiném misté nebo
u jiné cilové skupiny (napr. vzdeélavaci moduly vytvorené v ramci projektu budou
K dispozici i jinym vzdélavacim stiediskim, kterd je mohou vyuZit pro stejné nebo obdobné
ctlové skupiny). Pokud jsou vystupy nebo vysledky formulovany nejasné a nekonkrétne,
neni zrejmé, co je vlastné vystupem, nebo vystupy neodpovidaji plné nebo cdstecné
navrhovanym aktivitam (napr. Zadatel uddava neredlné, premrstené pocty ucastniku), snizi
hodnotitel pocet bodit a upozorni na to vkomentiri Kdanému kritériu, pripadné
V zdvérecném hodnoceni.

Prakticky piiklad — co musi hodnotitel/zpravodaj grémia uvést do hodnotici tabulky:
Indikator ¢. 07.41.14 neni spravné vypocitan, zadatel uvadi pocet 150 proskolenych
studentil, coz nesedi s poctem podporenych osob cilové skupiny vymezené v projektové
Zadosti kapitoly Cilova skupina, kde je uvedeno 250 proskolenych studentii a z hlediska
popisu vystupii jednotlivych klicovych aktivit. Navrhuji navysit indikator dle vystupii
Jjednotlivych aktivit a to z poctu 150 na 250.

8B.5.2 Zpiisob zajisténi planovanych vysledki a vystupi — (subkritérium
5.2)

Kritérium hodnoti, jakymi kroky se dosdhne navrhovanych vysledkll a vystupd, zda
existuje plan pro ptipad, ze projekt nebude dosahovat planovanych vysledkii a vystupt,
jaké jsou mozné problémy nebo rizika pfi realizaci projektu a jak mohou byt feseny.

Priklad:

Maximalni pocet bodu ziska projekt, ve kterém jsou jasné a srozumitelné popsany kroky,
které povedou k dosazeni planovanych vysledkii nebo vystupii. Zaroven musi byt z projektu
zirejmé, jaké problémy mohou pri realizaci nastat a jak budou problémy reseny.

SniZeni bodii:

Pokud jsou kroky smerujici k dosazeni vystupu nebo vysledkii nejasné, nekonkrétni,
rozporuplné nebo neuskutecnitelné, pripadné chybi identifikace moznych problémii a rizik
nebo navrh moznych reseni téchto situaci, snizi hodnotitel pocet bodit a upozorni na to
V komentari k danému kritériu, pripadné v zaverecném hodnoceni.

Povinnost hodnotitele/zpravodaje grémia:

Vzdy je nutné uvést konkrétni navrh na zvyseni nebo navyseni indikatorii a uvést jaké
indikatory se maji ponizit nebo navysit v ndvaznosti na objem financnich prostiedki
V rozpoctu projektu a jednotlivych cilii projektu.




8B.5.3 Monitorovani projektu — (subkritérium 5.3)

Kritérium hodnoti zpiisob monitorovani a hodnoceni realizace projektu v jeho prabéhu a
po jeho dokonceni, stanoveni pfiméfenych ukazateli pro kvalitu fizeni projektu a jejich
sledovani po celou dobu jeho trvdni. Jde o pribézné vyhodnocovani realizace projektu
samotnym projektovym tymem v z&jmu ptipadnych korekci ¢i zmén v fizeni projektu.

Piiklad:

Maximalni pocet bodi ziska projekt, ve kterém jsou jasné stanoveny hodnotici ukazatele,
napriklad dosazeni dostatecného poctu ucastniki, dodrZovdani harmonogramu, mira
dosazeni predpokladanych vystupii a vysledki. Maximalni pocet bodii ziska projekt, ktery
jasné popisuje, jakym zpusobem bude provdadéno monitorovani a hodnoceni v pritbéhu
projektu, jak bude projekt vyhodnocen po svém dokonceni a uvede zdroje, ze kterych bude
mozné ziskat konkrétni udaje pro monitorovani a hodnoceni (statistiky, prehledy, dilci
pribézné zpravy, prezencni listiny, zdpisy apod.).

Pokud nebude zpopisu projektu zrejmé, jakym zpiisobem bude monitorovin a
vyhodnocovan nebo budou chybét hodnotici ukazatele, pripadné budou z mozné Skaly
vybrany nevhodné a nepripadné hodnotici ukazatele, snizZi hodnotitel pocet bodii a
upozorni na to v komentadri K danému kritériu, pripadné v zaverecném hodnoceni.

8B.6 Horizontalni téemata

8B.6.1 Aktivity podporujici rovné prileZitosti — (subkritérium 6.1)

Subkritérium hodnoti dopad projektu na zeny a muze, etnické menSiny, osoby se
zdravotnim postizenim, ptipadné dalsi skupiny ohrozené socialnim vyloucenim: jak projekt
respektuje rovné prilezitosti a jak navrhované aktivity realizuji rovné ptileZitosti — napf.
tam, kde je to vhodné, by mély byt materidly dostupné v Braillovu pismu ¢i jazycich
etnickych mensin nebo v elektronické formé pro neslysici. Zadatel by mél napi. vybirat
nebo zajistit takova mista pro realizaci projektu, kde bude bezbariérovy pfistup pro osoby
S postizenim apod.

Se zvlastnim zietelem bude hodnotitel posuzovat toto subkritérium V piipad¢ projekti
urcenych pro zaky se zvlastnimi vzdélavacimi pottebami — V ptipadé takovych projekti je
problematika rovnych pfileZitosti sté¢Zejni a prolina se vSemi ¢astmi projektové zadosti.



Ukazka popisu Aktivity podporujici rovné prileZitosti ze cviéného projektu:

Podpora rovnych prileZitosti:

Vliv projektu na rovné prileZitosti:

Je zaméren

Popis aktivit a zdiivodnéni vlivu na rovné prileZitosti:

U deti z vesnického prostiedi (i malych mést) se predpoklada, zZe travi vetsinu casu ve
venkovském prostredi. Rovnéz socialni situace rodicu na malych vesnicich nebyva idedlni
a Ztéchto diivodu maji tito Zaci omezené prilezitosti vyjizdeét mimo skolu na delsi
poznavaci vyjezdy a vyuzivat moznosti jinych vyucovacich metod a forem a poznavat
V praxi nové oblasti. V souvislosti s mensi moznosti zastupitelnosti jejich pedagogit na
malé Skole jsou tyto moznosti "vyjezdii** skupin zZakit omezovdany na minimum. Projekt jim
umozni snizit tyto handicapy pokrytim vydaju na vyjezd a nahraditelnost chybéjicich
kantorii ve Skole.

8B.6.2 Aktivity podporujici udrzitelny rozvoj — (subkritérium 6.2)

Kritérium hodnoti vztah projektu k udrzitelnému rozvoji, zejména jeho environmentalnimu
pilifi. Je tfeba posoudit navrhy k omezovani vlivii na zivotni prostfedi (obecné,
podporované ¢innosti a skupiny i ¢innosti vlastniho projektu), prispévek projektu ke
zvySovani povédomi o udrzitelném rozvoji (zejména o environmentalni problematice),
uvazlivému vyuzivani pfirodnich zdroji tam, kde je to vhodné a také to, jak projekt
ptispiva k posilovani socidlniho a ekonomického pilife udrzitelnosti.

Tato kritéria jsou tzv. vylufovaci — V piipadé, Ze bude konstatovano, Ze projekt ma

negativni dopad na nékteré z uvedenych horizontalnich témat bude z dalsiho hodnoceni
vylouc€en (byt’ by napt. dosahl na hranici 65 bodit).

Ukazka popisu Aktivity podporujici udrZitelny rozvoj ze cvicného projektu:

Podpora udrZitelného rozvoje:

Vliv projektu na udrZitelny rozvoj:

Je zameéren

Popis aktivit a zdivodnéni vlivu na udrZitelny rozvoj:

Projekt je primo zaméren na udrzitelny rozvoj nejen zdku, ale i pedagogii Skol. Vzhledem
k moznosti vyjet a ovérit predem vytvorené materidaly, vznika metodika, ktera umozni
pracovat se zaky v praktickém prostredi s konkrétnimi materidly, pamatkami, prostredi
atd. z vybrané oblasti. Metodiky pro prdci se Zaky v prirodnim prostiedi — v aplikaci na
prostredi budou na rozdil od ucebnic trvale aktudlni a timto zpusobem bude i ucitel
pripravovat vzdy aktudlné svou pripravu a trvale se rozvijet.

Hodnotitel/zpravodaj grémia udéluje ke kazdému kritériu body takto:

= 0 bodii: pokud Zadatel uvadi, Ze projekt ma neutralni dopad na horizontalni témata;

= O bodi: pokud existuje opravnéné podezieni ¢i je ziejmé, ze projekt bude mit
negativni dopad na problematiku horizontdlnich témat;
udéleni 0 bodi je hodnotitel vZdy povinen okomentovat — zda se jednd o
neutralni ¢i negativni dopad na horizontalni témata;

= 1bod: pokud se v projektu objevuji informace o podpoife rovnych piilezitosti,
inkluzivniho vzdélavani, environmentdlniho vzdélavani vychovy a osvéty ¢i
udrzitelného rozvoje. Uvedené problematice musi byt vénovana minimaln¢ 1 klicova
aktivita.




= 2 body: pokud ma projekt zfejmy pozitivni dopad na environmentalni témata, jeho
cile a vice nez 1 klicova aktivita se zamétuji na podporu rovnych piilezitosti,
inkluzivniho vzdélavani, environmentdlniho vzd€lavani vychovy a osvéty ¢i
udrzitelného rozvoje.

Piiklad vhodného komentdie hodnotitele/zpravodaje grémia K Horizontdlnim tématiim:
0 bodii:

Udéluji za toto kritéerium 0 bodii, protoze ma projekt neutralni dopad na horizontalni
témata.

Udeluji za toto kritérium 0 bodii, protoze ma projekt negativni dopad na jedno/obé
horizontalni témata. Tudiz projekt z tohoto ditvodu nedoporucuji k podpore.

1 bod:

Udéluji za toto kritérium 1 bod, protoze je projekt zaméren v jedné aktivité (uvést
konkrétni aktivitu z projektové Zadosti) na Aktivity podporujici udrzitelny rozvoj/Aktivity
podporujici rovné prilezitosti.

2 body:

Udéluji za toto kritérium 2 body, protoze je cely projekt aktivné zaméren na Aktivity
podporujict udrzitelny rozvoj/Aktivity podporujici rovné prilezitosti.

8B.7 Specifické poZadavky
8B.7.1 Specifické poZadavky — (subkritérium 7.1 az 7.4)

Hodnotici tabulka musi obsahovat subkritéria, ktera jsou dopliiovana do casti hodnotici
tabulky nazvané Specifické pozadavky. Subkritéria jsou definovéana ve vyzveé dané oblasti
podpory véetné¢ maximalniho mozného poctu bodd.

Specificka subkritéria mohou byt pro rizné oblasti podpory rozdilna a pro kazdou vyzvu se
vytvareji nova na zékladé zaméfeni konkrétni vyzvy, a proto vyhlaSovatel vyzvy vytvafi
pro kazdou vyzvu a kazdou oblast podpory jedine¢nou hodnotici tabulku.

Pro hodnoceni je stanoveno celkem 5 kritérii, kazdé kritérium se hodnoti podle n€kolika
dil¢ich subkritérii (maximalné péti). Celkova bodova hodnota specifickych pozadavki
(soucet hodnot specifickych subkritérii) musi byt v ptipadé IP i GP 15 bod.

9B. Souhrn hodnoceni

V bodé VII. Hodnotici tabulky hodnotitel/zpravodaj grémia oznaci, zda projekt doporucuje
k podpote ¢i nikoli: ANO (pokud projekt ziska 65 a vice bodi) nebo NE (pokud projekt
ziskd méné nez 65 bodli nebo mé negativni dopad na jedno z horizontalnich témat).

Pokud ma podle ndzoru hodnotitele/zpravodaje grémia projekt negativni vliv na nékteré
horizontalni téma (rovné ptilezitosti, udrzitelny rozvoj), oznaci to hodnotitel v bodech V. a
VI. hodnotici tabulky. Takto oznaceny projekt nelze doporucit k financovani 1 pfesto, Ze
ziskal 65 a vice bodu.

Upozornéni:
Projekt nelze doporucit k podpore, jestlize ziska méné nez 65 bodi.




Pokud projekt podle nazoru hodnotitele:
» neni presvedcive zdiivodnen;
» zvolené klicové aktivity a stadia jejich realizace nedavaji zaruku ani
predpoklad dosazeni proklamovanych cilii;
» rozpocet projektu je neprimereny anebo nehospoddrny ve vztahu
Kk planovanym aktivitam a ocekavanym vystupum a vysledkiim,
= role partnera projektu neni jasnd, resp. je partner skrytym dodavatelem
musi na to hodnotitel upozornit a adresné poukdzat.

Vysledny nazor hodnotitel uvede v celkovém komentari.

Pokud projekt ziska v priméru 65 a vice bodi, tak postoupi do dalsi faze
posuzovani — vybérové komise v pripadé IPo varianty ¢ 2 a GP/Grémia
zpravodaji varianta ¢. 1 Expertni skupiny V pripade IPn.
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hodnotitele/zpravodaje grémia na doporuceni nebo zamitnuti podpory projektu.

Celkovy komentaF musi obsahovat i posouzeni primérenosti a hospodarnosti
rozpo¢tu projektu ve vztahu k planovanym aktivitim a predpokladanym vystupim a
vysledkiim projektu. V pripadé negativniho posouzeni nékteré polozky rozpoctu a
potieby jeji redukce musi byt uveden navrh na jeji optimalni vysi, pfipadné navrh na
jeji aplné odstranéni a zdavodnéni tohoto navrhu. Timto posouzenim se Fidi
GZ/VKI/Ex.Sk. OP VK p¥i rozhodovani o pripadném sniZeni rozpoctu projektu.

Piiklad:

Vyriatek ze souhrnného komentdie hodnotici tabulky (spravny piiklad):

Jsou velice nadhodnocené osobni ndklady i pocty zaméstnancu na tento projekt, resp.
klicové aktivity jsou tak mdlo rozepsany, Ze nelze posoudit relevantnost. Zdroven nékteré
dohody o pracovni c¢innosti (DPC)(lektor — skolitel) prekracuji stanovenou obvyklou sazbu
K¢ 238,- (uvedeno K¢ 350,-.) a neni Zadatelem vysvétlena potieba takto vysoké polozky.
Nejsou rozepsany jednotlivé polozky na planované kurzy. 4.2. Chybi financni provazanost
s klicovymi aktivitami, v projektu si Ize nékteré polozky aktivit priradit k rozpoctu, ovsem
chybi detailni rozpis a rozbor. Zadatel uvddi dvé hlavni cilové skupiny a to viastni
pedagogy, (12 osob), a obcany. Redlnost cilové skupiny je primérend, ovSem v projektu
Zadatel neuvddi, jak chce naplnit 120 obcanii, popi. dalsi icastniky konference. Zadatel
ma praktické zkusenosti s prvni skupinou a potazmo i mensi s druhou. Zadatel nepopisuje
prakticky realny stav cilovych skupin, neodpovida pocet ucastnikii béhem projektu.
Zapojeni obou dvou skupin bude aktivni, pricemz prvni cilovd skupina je zapojena ve 2
klicovych aktivitach na riznych pozicich. Redlnost je v poradku, bohuzel Zadatel
nepopisuje vyber druhé cilové skupiny, délka a intenzita klicovych aktivit (harmonogram)
nesouhlasi. Zadatel nemd Fadné propracovanou a promyslenou udrZitelnost projektu.
Monitorovaci indikatory nejsou v poradku a nelze urcit, zda budou naplnény. Nejsou
uvedeny vSechny relevantni monitorovaci indikatory. Doporucuji doplnit indikatory ¢... ....
Rizika projektu naopak Zadatel shrnul vSechna a detailné se zabyval jejich eliminaci.
Ovsem vzhledem K vyse uvedenym nedostatkiim nedoporucuji projekt podporit.

V celkovém komentafi musi hodnotitel/zpravodaj grémia shromazdit veskeré
pripominky a oznacit silné a slabé stranky Zadosti. KomentaF by rovnéZ mél
obsahovat veskeré dalSi informace, které by dle nazoru hodnotitele/zpravodaje



grémia méla VK/ Ex.Sk. OP VK/GZ mit, neZ u¢ini rozhodnuti. Celkovy komentafi by
mél byt pfitom strucny a vystizny (jeho délka by neméla presdhnout polovinu stranky, cca
1 500 znakt), v pfipadé€ zavaznych upozornéni a navrhované potieby redukce rozpoctu je
mozné tento rozsah prekrocit prostfednictvim ptilohy hodnotici tabulky (plati pouze pro
variantu hodnoceni bez pouziti HoMo).

Pokud hodnocenému ndavrhu IPO/GP neudélite alespoii 65 bodii, tak jej nemiiZete
doporucit k financovani z prostiedkii OP VK. IPo/GP bude muset byt v tomto piipadé
vyirazen z dalSiho procesu hodnoceni. Uchdzet se o podporu bude moci aZ v dalSi vyzvé.
Pokud tedy povaZujete projekt za dobry a vhodny k financovani, pamatujte na toto
omezeni pii vlastnim bodovdani. Obecné musi byt projekt, ktery ma byt podporovin
Z prostiedkit OP VK, jasny a srozumitelny, s logickymi vazbami a redlnymi cily, jejichZ
dosaZeni bude kontrolovatelné. Pii bodovani nerozhoduje pocet stranek projektu, ale
jeho kvalita.

Nesouhlas zpravodaje grémia s hodnocenimi hodnotiteli

V piipad¢€, Ze zpravodaj grémia nesouhlasi s hodnocenim hodnotitele, mél by pozadat
pomoci dotazu v HoMo o vysvétleni pfimo dané¢ho hodnotitele. V ptipadé, ze se zpravodaj
grémia neshodne s hodnocenimi hodnotitelti je mu umoznéno vyjadfit sviij nesouhlas v
Hodnotici tabulce prostfednictvim zaskrtnuti pole Nesouhlas s hodnotiteli a zdtivodnéni
nesouhlasu v komentafi.

Varianty nesouhlasu:
1. zpravodaj grémia nepozaduje upravu bodii mimo rozmezi hodnoceni obou
hodnotitelil
- vyplni hodnotici tabulku a k upozornéni na odliSnosti s hodnotiteli vyuzije
komentar (v této varianté nezaskrtava pole Nesouhlas s hodnotiteli).
2. zpravodaj grémia pozaduje upravu hodnoceni v rozmezi +/- 5 bodu

- popiSe v komentafi nesouhlasu s hodnotiteli nadvrhy na Gpravu komentait a
bodl v jednotlivych dil¢ich kritériich, tyto ndvrhy budou projednany na
jednani grémia (v této varianté zaskrtava pole Nesouhlas s hodnotiteli).

3. zpravodaj grémia pozaduje sniZzeni/ navyseni bodd nad ramec +/- 5 bodd
- upozorni na zasadni nesouhlas s hodnotiteli PM O 46/ZS.

10B. Zavér

Spravné, odpoveédné a objektivni hodnoceni zadosti o finan¢ni podporu z ESF v rdmci OP
VK je jednim zptfedpokladli, ze budou podpoieny aktivity, které svym dosahem
napomohou splnéni zakladniho globalniho cile OP VK. Tim je rozvoj vzdélanostni
spoleénosti za Gcelem posileni konkurenceschopnosti CR prostfednictvim modernizace
systéml pocatecniho, tercidrniho a dal$iho vzdélavani, jejich propojeni do komplexniho
systému celoZivotniho uceni a zlepSeni podminek ve vyzkumu a vyvoji.

Vétime, Ze zpracovani hodnoceni Uispé$né zvladnete a napomulzZete tak realizaci opravdu
kvalitnich projektl a rovnéz tak eliminaci téch nekvalitnich.



Dékujeme Vam za Vase hodnoceni a pomoc pii realizaci Operacniho programu
Vzdélavani pro konkurenceschopnost. Uvitame VaSe ptipadné ptipominky ke zpiehlednéni
(poptipadé doplnéni) textu této piirucky na adrese cdh@msmt.cz.


mailto:cdh@msmt.cz

CAST C: Seznam p¥iloh a vzori

Vsechny pfilohy jsou nezdvaznymi vzory.

PRILOHA C. 1: HODNOTICI TABULKA PRO HODNOTITELE (VZOR)
PRILOHA C. 2: HODNOTICI TABULKA PRO ZPRAVODAJE (VZOR) .



Ptiloha ¢. 1: Hodnotici tabulka pro hodnotitele (vzor)
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INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

HODNOTICi TABULKA PRO HODNOTITELE

Cislo vyzvy:

Koéd hodnotitele:

Datum:

I. IDENTIFIKACNI UDAJE O PROJEKTU

Registracéni ¢islo:

Nazev zadatele:

Nazev projektu:

Misto realizace:

Datum zahajeni a ukonceni projektu:

Délka trvani projektu v mésicich:

Navod k vyplnéni tabulky:

Tato hodnotici tabulka je rozdelena podle hodnoticich kritérii a subkritérii. Kazdému subkritériu mizete
pridelit body od nuly do maxima uvedeného v Hodnotici tabulce.

Vami udélené bodove hodnoty zapiste do prislusnych bunek ve sloupci ,, Pridéleny pocet bodii . Body budou
automaticky secteny a spolecné budou tvorit celkovy pocet bodii za kazdé hodnotici kritérium. Celkové pocty
bodii za kazdé hodnotici kritérium budou preneseny do casti Ill. Hodnotici tabulky a spolecné budou tvorit
celkové bodové ohodnoceni Zadosti.

Komentare
K bodovému ohodnoceni kazdého kritéria napiste zdiuvodriujici komentar.




Vzdy vypliite celkovy komentar na konci hodnotici tabulky v ¢asti 1V., kde shriite nejslabsi a nejsilnejsi stranky
projektu. Uved’te v ném i posouzeni piiméienosti a hospoddrnosti rozpoctu projektu vzhledem k planovanym
aktivitim a planovanym vystupiim a vysledkiim. Pripadny ndvrh na redukci rozpoctu podrobné specifikujte

a zduvodneéte.

Pravé tento celkovy komentdi bude piedloZen vybérové komisi/Expertni skupiné OP VK/ Grémiu
zpravodaju, jako podklad pro rozhodovani o piidéleni nebo nepiidéleni financnich prostiedki 7 OP VK, je
proto nutné, aby obsahoval vSechny zdsadni postiehy, navrhy a upozornéni z dilCich komentdii.

II. HODNOTICI TABULKA
Pridéleny Maximalné Vazba na zalozku
1 |Zdivodnéni poti‘ebnosti realizace projektu pocet bodi | moZny pocet sadosti
(vypliite) bodi
1.1 [ Zdivodnéni zaméru, vazba na danou oblast podpory 10 Popis projektu
12 Eli)ljgeitrﬁljost a oCekavany ptinos projektu pro cilovou 8 Popis projektu
Celkové za Kkritérium 1: 18
Komentar:
Pridéleny Maximalné Ao
2 | Cilova skupina pocet bodi [ moZny pocet ;;izlzfsiina zalozku
(vypliite) bodi
2.1 | Vymezeni a pfimétenost cilovych skupin 5 Popis projektu
2.2 | Zpusob zapojeni cilovych skupin 5 Popis projektu
Celkové za Kkritérium 2: 10

Komentar:




Pridéleny

Maximalné

Vazba na zalozku

(vypliite)

bodu

3 | Popis realizace projektu pocet bodi | mozZny pocet |., .
. . Zadosti
(vyplite) bodu

3.1 | Klicové aktivity a stadia realizace projektu 9 Klicové aktivity
3.2 | Pripravenost na mozna rizika a jejich reseni 2 Popis projektu

Ptedchozi zkuSenosti zadatele s fizenim ¢i realizaci . :
3.3 sibeks reh i 2 Zadatel projektu
3.4 | Publicita 2 Publicita
3.5 | Udrzitelnost projektu po skonceni financovani z OP VK 3 Popis projektu
Celkové za Kkritérium 3: 18

Komentar:

8 el T rmeee Prlvdelenyo Maf‘ 1131alnve Vazba na zalozku

4 | Finan¢ni Fizeni pocet bodu | mozny pocet

Zadosti




Primétenost rozpoc¢tu vzhledem k ciliim a obsahu

4.1 projektu 8 Klicové aktivity
4.2 | Provazanost rozpoctu s kli¢ovymi aktivitami projektu 8 Klicové aktivity
4.3 | Nastaveni vnitiniho kontrolniho systému 4 Popis projektu
Celkové za Kkritérium 4: 20
Komentar:
. . Prlvdeleny s Mai‘ nflalnve Vazba na zilozku
5 | Vysledky a vystupy pocet bodiit | moZny pocet | ., .
. . Zadosti
(vypliite) bodu
: ; Q ; a Monitorovaci
5.1 | Kvantifikace vysledkl a vystupii 5 indikétory
o Roset 7 T . : . . 2 Monitorovaci
5.2 | Zpisob zajisténi planovanych vysledki a vystupti 5 indikatory
. &z : Monitorovaci
5.3 | Monitorovani projektu 5 indikatory
Celkové za Kritérium 5: 15

Komentar:




Pridéleny Maximalné Vazba na zélozku
6 |Horizontalni témata pocet bodi | moZny pocet sadosti
(vypliite) bodu
6.1 | Aktivity podporujici rovné prilezitosti 2 Horizontalni témata
6.2 | Aktivity podporujici udrzitelny rozvoj 2 Horizontalni témata
Celkové za Kritérium 6: 4
Komentar:
Pridéleny Maximalné Ao
. R e = . D Vazba na zalozku
7 | Specifické pozadavky pocet bodii | mozny pocet Fadosti
(vypliite) bodi
7.1 | Subkritérium 1 ? dle vyzvy
7.2 | Subkritérium 2 ? dle vyzvy
7.3 | Subkritérium 3 ? dle vyzvy




7.4 | Subkritérium 4 ? dle vyzvy

7.5 | Subkritérium 5 ? dle vyzvy
Celkové za Kritérium 7: 15
Komentar:

III. ZAVER HODNOCENI

Kritérium gﬁié‘:flgzﬁﬁ Maximélné moZny potet bodd
1 [Zdivodnéni potiebnosti realizace projektu 18

2 | Cilova skupina 10

3 |Popis realizace projektu 18

4 | Finan¢ni fizeni 20

5 | Vysledky a vystupy 15

6 | Horizontalni témata 4

7 | Specifické pozadavky 15

Celkem: XX 100

IV. CELKOVY KOMENTAR

Nejslabsi a nejsilngjsi stranky projektu, prednosti, rizika, navrh na redukci vyse rozpoctovanych polozek,
zdivodnéni stanoviska:




-
V. PROJEKT K PRINCIPUM ROVNYCH PRILEZITOSTI | |

-
VI. PROJEKT K PRINCIPUM UDRZITELNEHO ROZVOJE | |

w
VII. DOPORUCUJETE PROJEKT K PODPORE? | |

Svym podpisem potvrzuji, Ze jsem projekt hodnotil(a) objektivné a nestranné, s vyuzitim vSech svych
znalosti. Prohlasuji, ze nejsem zavisly(4) na zadateli, nejsem jeho partnerem ani s nim nejsem v zadném
smluvnim vztahu. Na vypracovani tohoto projektu jsem se nepodilel(a) a v pfipadé, ze projekt bude
podpoien, nebudu se podilet na jeho realizaci. Zavazuji se zachovavat ml¢enlivost o vSech tdajich a
skutecnostech, které jsem se pii hodnoceni dovéd¢l(a).

podpis hodnotitele*

* podepisuje hodnotitel pouze pii pouziti varianty hodnoceni s vyuzitim individualnich hodnotiteli.




Priloha €. 2: Hodnotici tabulka pro zpravodaje (vzor)
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INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

HODNOTICI TABULKA PRO ZPRAVODAJE

Cislo vyzvy:

Kdd zpravodaje:

Datum:

I. IDENTIFIKACNI UDAJE O PROJEKTU

Registracni cislo:

Nazev Zadatele:

Nazev projektu:

Misto realizace:

Datum zahdjeni a ukonceni projektu:

Délka trvani projektu v mésicich:

Navod k vyplnéni tabulky:

Tato hodnotici tabulka je rozdélena podle hodnoticich kritérii a subkritérii. Kazdému subkritériu miizete
pridelit body od nuly do maxima uvedeného v Hodnotici tabulce.

Vami udélené bodové hodnoty zapiste do prislusnych bunék ve sloupci ,, Pridéleny pocet bodii “. Body budou
automaticky secteny a spolecné budou tvorit celkovy pocet bodii za kazdé hodnotici kritérium. Celkové pocty
bodii za kazdé hodnotici kritéerium budou preneseny do casti Ill. Hodnotici tabulky a spolecné budou tvorit
celkové bodové ohodnoceni Zadosti.

Komentare




K bodovému ohodnoceni kaZzdého kritéria napiste zdiivodiiujici komentdr.

Vzdy vypliite celkovy komentar na konci hodnotici tabulky v casti 1V., kde shriite nejslabsi a nejsilnejsi stranky
projektu. Uved’te v ném i posouzeni piiméienosti a hospoddrnosti rozpoctu projektu vzhledem k planovanym
aktivitam a planovanym vystupitm a vysledkim. Pripadny navrh na redukci rozpoctu podrobné specifikujte

a zduvodnéte.

Pravé tento celkovy komentdi bude predloZen Grémiu zpravodajii, jako podklad pro rozhodovani o pridéleni
nebo nepiidéleni financnich prostiedkit z OP VK, je proto nutné, aby obsahoval v§echny zdsadni postiehy,

navrhy a upozornéni z dil¢ich komentdiii.

II. HODNOTICi TABULKA

Pridéleny Maximalné Vazba na zalozku
1 |Zduvodnéni potiebnosti realizace projektu pocet bodi [ moZny pocet 7adosti
(vypliite) bodi
1.1 | Zdtivodnéni zaméru, vazba na danou oblast podpory 10 Popis projektu
12 Potrqbnost a oCekavany prinos projektu pro cilovou 8 Popis projektu
skupinu
Celkové za Kkritérium 1: 18
Komentar:
S . Prideleny . Maf‘ Hflaln\,e Vazba na zalozku
2 | Cilova skupina pocet bodii | moZny pocet 7adosti
(vypliite) bodi
2.1 | Vymezeni a pfimétenost cilovych skupin 5 Popis projektu
2.2 | Zptsob zapojeni cilovych skupin 5 Popis projektu
Celkové za Kkritérium 2: 10

Komentar:




Pridéleny

Maximalné

Vazba na zalozku

(vypliite)

bodu

3 | Popis realizace projektu pocet bodi | mozZny pocet | ., .
. . Zadosti
(vyplite) bodu

3.1 [ Kli¢ové aktivity a stadia realizace projektu 9 Klicové aktivity
3.2 | Ptipravenost na mozna rizika a jejich feSeni 2 Popis projektu

Predchozi zkuSenosti zadatele s fizenim ¢i realizaci . :
3.3 sih el e 2 Zadatel projektu
3.4 | Publicita 2 Publicita
3.5 | UdrZitelnost projektu po skonceni financovani z OP VK 3 Popis projektu
Celkové za Kkritérium 3: 18

Komentar:

8 et S rmeedi Prlvdelenyo Maf‘ "3“"‘16 Vazba na zalozku

4 | Finan¢ni Fizeni pocet bodu | mozny pocet

Zadosti




Pfimétenost rozpocétu vzhledem k ciltim a obsahu

4.1 projektu 8 Klicové aktivity
4.2 | Provazanost rozpoctu s klicovymi aktivitami projektu 8 Klicové aktivity
4.3 | Nastaveni vnitiniho kontrolniho systému 4 Popis projektu
Celkové za Kkritérium 4: 20
Komentar:
. . Prlvdeleny : Mai‘ nflalnve Vazba na zalozku
5 | Vysledky a vystupy pocet bodiit | moZny pocet | ., .
. . Zadosti
(vypliite) bodu
g ; 2 ; Q Monitorovaci
5.1 | Kvantifikace vysledkt a vystupi 5 indikétory
o Qoss 7 oo : . @ . @ Monitorovaci
5.2 | Zpisob zajisténi planovanych vysledki a vystupt 5 indikatory
. P g g Monitorovaci
5.3 | Monitorovani projektu 5 indikatory
Celkové za Kritérium 5: 15

Komentar:




Pridéleny Maximalné Vazba na zélozku
6 | Horizontalni témata pocet bodi | moZny pocet sadosti
(vypliite) bodii
6.1 | Aktivity podporujici rovné prilezitosti 2 Horizontalni témata
6.2 | Aktivity podporujici udrzitelny rozvoj 2 Horizontalni témata
Celkové za Kkritérium 6: 4
Komentar:
Pridéleny Maximalné Ao
; R ool = . D Vazba na zalozku
7 | Specifické pozadavky pocet bodii | mozny pocet Fadosti
(vypliite) bodi
7.1 | Subkritérium 1 ? dle vyzvy
7.2 | Subkritérium 2 ? dle vyzvy
7.3 | Subkritérium 3 ? dle vyzvy




7.4 | Subkritérium 4 ? dle vyzvy

7.5 | Subkritérium 5 ? dle vyzvy
Celkové za Kkritérium 7: 15
Komentar:

III. ZAVER HODNOCENI

Kritérium gﬁié‘:flgzﬁﬁ Maximélné moZny potet bodd
1 |Zduvodnéni potiebnosti realizace projektu 18

2 | Cilova skupina 10

3 | Popis realizace projektu 18

4 | Financni fizeni 20

5 | Vysledky a vystupy 15

6 |Horizontalni t¢émata 4

7 | Specifické pozadavky 15

Celkem: XX 100

IV. CELKOVY KOMENTAR

Nejslabsi a nejsilngjsi stranky projektu, prednosti, rizika, navrh na redukci vyse rozpoc¢tovanych polozek,
zdivodnéni stanoviska:




w
V. PROJEKT K PRINCIPUM ROVNYCH PRILEZITOSTI | |

w
VI. PROJEKT K PRINCIPUM UDRZITELNEHO ROZVOJE | |

VII. DOPORUCUJETE PROJEKT K PODPORE?

VIII. Navrh bodového ohodnoceni od hodnotitele ¢. 1

Navrh na bodové ohodnoceni od hodnotitele ¢. 2 I

Svym podpisem potvrzuji, Ze jsem projekt hodnotil(a) objektivné a nestranné, s vyuzitim vSech svych
znalosti. Prohlasuji, ze nejsem zavisly(4) na Zadateli, nejsem jeho partnerem ani s nim nejsem v Zadném
smluvnim vztahu. Na vypracovani tohoto projektu jsem se nepodilel(a) a v pfipad¢, Ze projekt bude
podpoten, nebudu se podilet na jeho realizaci. Zavazuji se zachovavat ml¢enlivost o vSech tdajich a
skutecnostech, které jsem se pii hodnoceni dovéd¢l(a).







