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Protokol o posouzeni a hodnoceni nabidek

1. Nazev veiejné zakazky

Nazev zakazky: Vyroba 14 dild cyklu edukativnich televiznich miniporadld o financni

gramotnosti a o etické vychové.

Registracni Cislo projektu: CZ 1.07/3.1.00/37.0034

Nazev projektu: Medialni vzdélavaci miniporady ve financni gramotnosti a etické vychové
Predpokladana cena bez DPH: 840.000,- K¢

Lhdta pro podavani nabidek: 3.9. 2012 — 1. 10. 2012 — 12.00 hod.

2. Identifika¢ni udaje zadavatele

Nazev/obchodni firma Etické féorum Ceské republiky, o. s.
zadavatele

sidlo/misto podnikanf U Topiren 2/860, 170 00 Praha 7

I 701 02 295

Jméno a pfijmeni osoby Ing. Katefina Mravcikova
opravnéné jednat jménem
zadavatele

Misto konani hodnotici komise: sidlo zadavatele — U Topiren 2/860, 170 00 Praha 7

Datum konani hodnotici komise: 1.10.2012



Slozeni hodnotici komise:
- Petr Raus, nar. 22. 11. 1956, bytem Antoninska 555/8, 602 00 Brno
- Pavla Dobrj, nar. 8. 6. 1972, bytem Marie Podvalové 924/1, 196 00 Praha 9

- David Riman, nar. 21. 3. 1978, Mlynskda 940/17, 737 01 Cesky Té3in

Zahajeni zasedani: 14.00 hod.

Ukonceni zasedani: 18.30 hod.

3. Priabéh jednani hodnotici komise

Jednani hodnotici komise zasedalo ve sloZeni: Pavla Dobrda, Petr Raus, David Riman. Jednani
hodnotici komise byl dale pfitomna zapisovatelka Olga Janoskova a zastupce zadavatele Katefina
Mravcikova.

Clendm komise byly zplnomocnénym zdstupcem zadavatele predany dorucené obalky. Nejprve
byla posouzena uUplnost dorucenych nabidek. Komise oteviela dvé dorucené obdlky a posoudila
nabidku z hlediska splnéni poZadavk( zadavatele uvedenych v zadavaci dokumentaci - provedeni
kontroly Gdaji a dokladl, které byly povinnou souc&asti nabidky. Clenové hodnotici komise
konstatovali, Ze oba uchazeci, ktefi se do vybérového fizeni pfrihlasili, splnili pozadavky
zadavatele uvedené v zadavaci dokumentaci (viz bod 6 protokolu).

Po seznameni se s udaji o jednotlivych uchazecich a pred zahajenim hodnoceni podepsali
¢lenové hodnotici komise Cestné prohlaseni o nepodjatosti.

Samotné hodnoceni dorucenych nabidek probéhlo zplsobem podle hodnoticich kritérii
stanovenych v ¢l. IX. Zadavaci dokumentace.



4. Seznam oslovenych dodavatell

Nazev/obchodni firma Sidlo I¢

FTV Production Sudkov 20, 788 21 Sudkov 48807796

Fontis, s.r.o. Pod Strasnickou vinici 13/191, 45801193
110 00 Praha 10

Ing. Pavel Kopp Rasova 839, 149 00 Praha 4 707634

5. Seznam predloZenych nabidek

Nabidku dorudili tito uchazedi:

Cislo

o Datum, ¢as
> N&zev/Obchodni firma 1€ sidlo uchazeée T
nabidky podani nabidky
1. Ing. Pavel Kopp 707 42 634 Rasova 839, 149 00 Praha 4 20.9.2012 -
postou
2. 1YEAR and MORE 256 02 012 Sabinova 707/7, 26.9. 2012
PRODUCTION 13000 Praha 3 Doruceno

osobné —12.00
hod.




6. Hodnoceni nabidek — hodnotici komise

Hodnoceni nabidek provedla hodnotici komise ve sloZeni:

Jméno a prijmeni ¢lena hodnotici

. Pracovni zafazeni
komise

Petr Raus, nar. 22. 11.
1956, bytem Antoninska
555/8, 602 00 Brno

dramaturg CT Brno

. zameéstnanec zadavatele
Pavla Dobr3, nar. 8. 6.

1972, bytem Marie
Podvalové 924/1 196 00
Praha 9

David Riman, nar. 21. 3. projektovy manazér
1978, Mlynska 940/17, 737
01 Cesky T&3in

Pfed zahajenim hodnoceni podepsal/i hodnotitel/é ¢estné prohlaseni o nestrannosti.

7. Posouzeni uplnosti nabidky

Nejprve byla posouzena uplnost dorucenych nabidek. Posouzeni Uplnosti nabidek spocivalo v
provedeni kontroly Udajd a dokladd, které byly povinnou souéasti nabidky.

Témito udaji a doklady jsou:

Pozadované plnéni
Nabidkova cena

Doklady prokazujici kvalifikacni predpoklady (Cestné prohlaseni)
Doklady prokazujici splnéni profesnich kvalifikaénich predpoklad( (vypis z OR a Zo)

Doklady prokazujici splnéni technickych kvalifikacnich pfedpokladd (DVD s ukazkami
tvorby, seznam prof. film. hudby, dokument s popisem techn. vybaveni).

Nabidkova cena v ¢lenéni dle pozadavku ZD

Kryci list nabidky




Ndavrh smlouvy podepsany osobou opravnénou jednat za uchazece

Dalsi povinné udaje ¢i doklady, které stanovuje zadavaci dokumentace
(harmonogram realizace, vybrané VIP osobnosti k jednotlivym tématdm, vzorové
scénare ke dvéma dilim, jeden pilotni dil pofadu na datovém nosi¢i DVD., zarucni
doba, smluvni pokuta, fizeni rizik, pripadova studie, apod.)

Po posouzeni nabidek z hlediska jejich Uplnosti hodnotici komise konstatuje, Ze:

Obchodni firma nebo nazev:

Ing. Pavel Kopp

Sidlo:

Rasova 839, 149 00 Praha 4

Pravni forma:

Fyzicka osoba

IC:

707 42 634

Nabidka je zpracovana v ¢eském jazyce:

Ano X]/Ne [ ]

Navrh smlouvy a ¢estné prohlaseni uchazece dle
zadavacich podminek jsou podepsany osobou
opravnénou uchazece jednat jménem Ci za uchazece (Ize
oveérit v obchodnim rejstriku):

Ano X]/Ne [ ]

Nabidka obsahuje vSechny soucasti pozadované

zadavatelem Ne [_] (Nabidka

Ano |Z

neobsahuje:..............

Zaveér:

v zadavacich podminkach:

Nabidka:
|Z spliuje

[ ] nesplfiuje
pozadavky

Nabidkova cena bez DPH

820.000,- K¢




Po posouzeni nabidek z hlediska jejich Uplnosti hodnotici komise konstatuje, Ze:

Obchodni firma nebo nazev:

1YEAR and MORE PRODUCTION,
s.r.o.

Sidlo:

Sabinova 707/7, 130 00 Praha 3

Pravni forma:

Spole¢nost s ru¢enim omezenym

IC:

25602 012

Nabidka je zpracovana v ¢eském jazyce:

Ano X]/Ne [ ]

Navrh smlouvy a ¢estné prohlaseni uchazece dle

zadavacich podminek jsou podepsany osobou

opravnénou uchazece jednat jménem Ci za uchazece (Ize

oveérit v obchodnim rejstriku):

Ano X]/Ne [ ]

Nabidka obsahuje vSechny soucasti pozadované

zadavatelem

Zaveér:

v zadavacich podminkach:

Nabidka:
|Z spliuje

[ ] nesplfiuje
pozadavky

Ano |Z

Ne [_] (Nabidka
neobsahuje:..............

Nabidkova cena bez DPH

600.000,- K¢




Seznam vyloucenych nabidek
Na zakladé posouzeni nabidek hodnotici komisi nize uvedené nabidky nesplnuji pozadavky

stanovené zadavatelem. Nabidky byly vylouceny z Gcasti ve vybérovém fizeni.

Cislo
nabidky

Nazev/Obchodni firma

Sidlo uchazece

Datum, cas
podani nabidky

8. Hodnoceni nabidek

Poté bylo provedeno hodnoceni nabidek v poradi dle pfidélenych poradovych Cisel.

Nabidky byly hodnoceny dle nasledujicich hodnoticich kritérii:

Vyse nabidkové ceny bez DPH

Umeélecka kvalita z pohledu vhodnosti odvysilani ve vefejnopravni televizi
(posuzovano dle ¢l. IX. ZD, ktera bude posuzovana dle uvedenych dil¢ich kritérii)

a) kvalita pilotniho dilu: 10 %
atraktivita a umélecka invence s ohledem na soucasné pfistupy v televizni publicistice
vysledny audiovizualni dojem — sttih, zvuk, obraz, efekty

b) kvalita popisu realizace ztvarnéni poradu: 15 %
harmonogram realizace, kvalita scénar, validita zamyslenych VIP osobnosti

65 %

35%

¢) kvalita dosavadni tvorby v oblasti produkce audiovizudlnich dél v andragogice: 10%
atraktivita a umélecka invence s ohledem na soucasné pristupy v televizni publicistice
vysledny audiovizualni dojem — sttih, zvuk, obraz a efekty

Zplsob hodnoceni nabidek je pro zadavané vybérové fizeni stanoveno takto:

Dil¢i hodnotici kritérium, u néjZz je nejvyhodnéjsi maximalni hodnota se hodnoti tak, ze
nejvyssi hodnoté je pfifazeno 100 bod(. Ostatni hodnoceni nabidky ziskaji bodovou
hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k hodnoté
nejvyhodnéjsi nabidky.

Dil¢i hodnotici kritérium, u néjz nelze vyjadrit vyslednou hodnotu Ciselné, se hodnoti tak, ze
hodnotici komise sestavi poradi nabidek od nejvhodnéjsiho k nejméné vhodné a priradi




nejvhodnéjsi nabidce 100 bod( a ostatnim nabidkam takovy pocet bodd, ktery odpovida mire
splnéni kritéria v poméru k nejvhodnéjsi nabidce. Jako nejvhodnéjsi bude vyhodnocena nabidka,
ktera nejlépe splni zadavatelem stanovena dil¢i subkritéria.

Hodnoceni nabidkové ceny
Pfi hodnoceni nabidkové ceny je rozhodna jeji vySe bez dané z pridané hodnoty.

Sestaveni celkového poradi:

Bodova hodnota nabidky vypoctend podle vySe popsaného zplsobu bude nasobena vahou
kritérii a v kazdém dil¢im kritériu bude takto vypoctena redukovand bodova hodnota kritéria
pro kazdou nabidku.

Soucet redukovanych bodovych hodnot ze vsech dil¢ich kritérii urci vyslednou bodovou
hodnotu nabidky.

Celkové poradi nabidek je dano absolutni hodnotou bodové hodnoty nabidky tak, Ze
nejvyhodnéjsi je nabidka, ktera ziska nejvyssi celkovy pocet bodd.

V pfipadé rovnosti bodovych hodnot dvou ¢&i vice nabidek, rozhoduje o celkovém poradi
nabidek poradi v kritériu nabidkova cena.

Pribéh hodnoceni:
Hodnotici komise hodnotily obé zaslané nabidky. Hodnoceni nabidek probihalo na zakladé
vySe uvedenych hodnoticich kritérii, a to nasledovné:

a) Vyse nabidkové ceny

Na zakladé vySe nabidkové ceny, kterda ma z pohledu celkového pohledu vahu 65 %
sestavila hodnotici komise nasledné poradi nabidek:

1. Nabidka¢. 2: 600.000,- K¢
2. Nabidka ¢. 1: 820.000,- K¢

Na zakladé vyse nabidkové ceny byl uchazecim hodnotici komise pfidélen nasledujici
pocet bodU:

1. 1Year and More, s.r.o0. ....100 bodt
2. Ing. Pavel Kopp ........... 73 bodl



b) Umélecka kvalita

s

Hodnotici komise dale hodnotila uméleckou kvalitu z pohledu vhodnosti odvysilani ve

verejnopravni televizi

Umeélecka kvalita 35%

Kvalita pilotniho dilu 10%

(atraktivita a uméleckd invence

Kvalita popisu realizace a
ztvarnéni porada 15%

Kvalita dosavadni tvorby
v oblasti produkce audioviz.
dél v andragogice 10 %

Celkem

nespada do cilové skupiny)

Invence - dramaturgicky
nezajimavé, fadni, stale stejné
prostredi, invenéni pfinos je
slaby, ve druhé ¢asti zcela chybi
obrazova slozka pouze jedna
scéna a poté ,,mluvici hlavy”)
téma se opakuje, odpovédi déti
nepfinasi a nerozviji vécnou
informaci, invence jen na
zacatku — Zokej Véana

Soucasné trendy - animace

véetné odhadu casové
narocnosti — neni zasazeno
do realného casu

VIP osobnosti - obé nabidky
podobné, s vyjimkou nabidky
L. Abbasové a tématu
solidarita

— jeji vystoupeni vzhledem

k tématu mlze byt zavadéjici

Scénar - bodovy scénar,
chybi ¢asova stopaz,
obrazova slozka jen

porady o vareni, jedna se o
navodna a instruktazni videa,
predlozené reklamy mohou byt u
posuzovani zavadéjici

- jednad se o zcela jiny produkt
(nebyl v zadani a v nabidce

¢.1 se tudiz ani nepredklada)

(10 b.)

nabidky s ohledem na soucasné pfistupy (harmonogram realizace, kvalita
v televizni publicistice, vysledny provedeni scénafd, validita (Atraktivita a umélecka invence
audiovizudlni dojem - stfih, zvuk, zamyslenych VIP osobnosti) s ohledem na soudasné pfistupy v
obraz, efekty) televizni publicistice, vysledny
audiovizudlni dojem - stfih, zvuk, obraz,
efekty)
Cilova skupina - zacileni na Harmonogram - stanoveny Dolozeny 3 porady v oblasti feSeni
Sirsi spektrum divaka, pini pfesny harmonogram a déle andragogiky
zamér uveden postup vyroby 35
Vyuziva humoru, invenéni
Invence - pestiejsi, anketa VIP osobnosti - obé nabidky myslenka, pouzity soucasné
odpovidd vic sou¢asnym podobné, populdrni formalni prostfedky, které vyrazné
trendim, profesionalni, vétsi osobnosti zefektiviiuji vzdélavaci proces,
obrazové citéni porad zaujme,
Scénar - dobry, probihajici upouta pozornost, dobré
Soucasné trendy - pouzita rozhovor je popsany, véetné zapamatovatelnost
doplrikova animace (objevuje animaci, obsahuje obrazovou
se v predélech) slozku — odpovida formé Dobra umélecka kvalita
béZného scénare
Podkresova hudba -zvukova (100 b.)
kompozice je vyvazena (hudba i (100 b.)
ruchy)
(100 b.)
Cilova skupina - mifi na Harmonogram - chybi Nesplnény pozadavky
okrajovou ¢ast cilové skupiny terminy v harmonogramu, je - nedolozZeni pofadu z oblasti
(déti funguji pro 65 a vice let, uveden jen popis vyroby andragogiky, dolozeny reklamy a 14




zcela chybi

Podkresova hudba - neni
vhodné zvolen hudebni
podkres (chybi mastering)

(25 b.)

naznacena

(70 b.)

9. Vysledek hodnoceni
Jako nejvyhodnéjsi byla vyhodnocena nabidka ¢. 1.

Umeélecka kvalita 35%

Kvalita pilotniho dilu 10%

Kvalita popisu realizace

Kvalita dosavadni tvorby v
oblasti produkce audioviz.

Cislo Nabidkova (atraktivita a uméleckd invence a ztvarnéni poradi 15% dél v andragogice 10 % Celkem
bidk s ohledem na soucasné (Atraktivita a umélecka invence
nabidky cena 65% o - R .
prl|stupylv telc.awz'm ?ulf;hu'stlce, (ha.rmonogram r‘eall‘zalcve, s ohledem na soucasné pfistupy
vyslevc.Jny audiovizudlni dojem - kval'lt:?n provetfivem slcenaru, v televizni publicistice, vysledny
stfih, zvuk, obraz, efekty) validita zamysler?ych VIP audiovizulni dojem - stéih, zvuk,
osobnosti) obraz, efekty)
1.
48 b. 10 b. 15 b. 10 b. 83b.
2.
65 b. 2,5b. 10,5 b. 1b. 79b.




Tobulky uprovte die poviitych hodnaticich knténl ivedenych v caddved dokumentacs,

10.  PHlohy
Ruchodnuti o jmenovan’ ¢lent hodnoticr komise

Prezenini Nisling
Prohlagent o nepodjatesti élent hodaoticl kamise

11, Dalsi informace
Uvedte prosim pripadné dalsd mformace vetahullel se X prabehe wbidry dodove!eie,

12, Sloieni hodnotici komise a podpisy €lent hodnotici komise

Swym pudpisem stvrauji, 2 lente protokel odpovida pribébu zasedan kamise pro andnncenl
nabldek na cokaeku

Jméno a piijmeni ¢lena hodnoticl ‘

komlse
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13, PYeddni zprivy o posouzenl 2 hodnocenl nabldek zadavatell

' :
i Zprava byla pleddna zadavatell dne

Podpls oprédvnéné nsoby zadavatele (zadavatel tento bod
podepite, pokud souhlasi se zavary hodnotici komise)

Razitko zadavatele

b ——— e -

2divodnéni postupu zadavatele v piipadé, e neakceptoval
2avéary hodnotici komise (povérensa osoby)

Iméno a phjmeni osoby opravnéné jednat yménem radavatele

[

PRILOHA KE ZPRAVE O HODNOCEN! NABIDEK

Informace o nahlizeni do zprévy
Jméno a pfiimeni | Obchodni firma/nizev/jméno, Re/cislo
osoby, kterd prijmeni organizace viZl nfi je | obtanského
nahlédla do 1prdvy  o5oba, kterd nahlédla do zprévy | pritkazu
v pracovnépravnim & obdobném | osoby, ktera
vztahu nahlédia
‘ do zprivy

4.10.2002

efr

Ing. Kalehna Mravdikovd

R

Ftické forum

‘..r_xt--r."-.l;llt,; A3
SUed denyn i‘.m)?v .."r?:' :
(herarmiant, 1€ W12 7p3
Datum Podpis
nahlédnuti | osoby,
do zprivy kterd
nahlkédla
do zpravy
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