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INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

Zapis
»Kulaty stul*
k Individualnim projektim narodnim Skupiny pro vyzkum a vysoké
Skolstvi
MSMT
24, zari 2008

Velky zrcadlovy sal MSMT

Misto: MSMT, Velky zrcadlovy sal
Termin: 24. 9. 2008 od 13. 30

Cast 1.
Uvod:

- Nejprve pronesla tvodni slovo feditelka odboru 35 PhDr. Katetina Posingerova, CSc.:
zahéjila kulaty sttl a vysvétlila terminologii IPn a IPo.

- Obecné IPn predstavil naméstek ministra skupiny Il prof. Vlastimil Razicka.
Nasledoval stru¢ny piehled projekta skupiny III, fe¢ o OP VK, prioritni ose 4a, oblasti
podpory 4.2. Zminéna moznost zapojeni prazskych instituci. Potvrzeno, ze byli
osloveni zastupci relevantnich skupin. Predstaveny obecné navrzené projektové
zaméry (Viz prezentace).

IPn Hodnoceni kvality tercidarniho vzdélavani

- Predstavil prof. Jaromir Veber — hlavni garant projektu. Jednd se o hodnoceni kvality
vzdélavani na VS, VOS a systém fizeni kvality VS a hodnoceni vysledki/ vystupi.
Zminény interni a externi divody. Prof. Veber zdiraznil otazku kvality. Dale prob&hlo
piedstaveni cilové skupiny a jednotlivych kli¢ovych aktivit (viz prezentace).

- Diskuse:

1/ doc. Klimes$ (OU):
1. Jaka je ndvaznost Feseni tohoto projektu na pracovni skupinu pti Radé VS?
2. Kdo budou fesitelé? (lidé z MSMT, VS)
3. Je jiz jasné, kde probéhne pilotni ovéieni?
4. Co kdyz jsou VS spokojeny s nyn&jsim stavem? (ISO a jiné certifikaty)
Odpovedi:




Rada VS i jeji aktivity byly prozkouméany. Byly zkoumany i systémy zavedené na V.
Zastupci z VS z riiznych oborii, administrativa MSMT.

Vzdy bude realizovano formou vybérového fizeni.

Evropské pfistupy ze soucasnych certifikat vychazi. V Evropé 4 organizace, které
toto zajist'uji. Nebude to uplné stejné, ale méli bychom se ptipojit k evropské cesté.

el N =

2/ doc. Miinsterova (VUT, Rada VS)
1. VUT nabizi nekteré ne zcela bézné hodnotici metody, které pouziva a nabizi je.
2. Rada VS: projekt nemusi za¢inat od nuly. Vysoké $koly vzaly na védomi material
z Bergenu. VS systémy hodnoceni provozuji. Rada VS mé nejméné informaci o prazskych
VS, ale viechny své ostatni informace mize dat k dispozici.

3/ RNDr. Roskovec (Centrum pro studium vysokého Skolstvi, v.v.i.)
1. Jaky je rozpocet projektu?
Odpovéd’: 80 — 90 milionti K¢.

4/ doc. Kolat (UJAK)
1. Do jakého systému miii vysledky projektu? Uréeno MSMT, akreditaéni komisi &i
jinym institucim? D4 se piedpokladat pluralita téchto instituci?
Odpoveéd: V projektu o pluralité v ramei akreditace uvazovano. Rozhodné by neméla byt
pouze jedna instituce. Mé&lo by pod ni spadat i celozivotni vzdélavani.
+ PhDr. Katetfina Posingerova, CSc.: IPn na sebe budou navazovat a pokryvat celé
spektrum problémti.

5/ prof. Noskievi¢ (VSB-TUO)
1. Hodnoceni podle Instituce (ISO) garantuje procesy, které v ni probihaji podle urcitych
postupt. Dtlezité jsou cile. Jaké bude vnéj$i hodnoceni?
Odpovéd: Vystupy budou metodiéce, publikace atd. Jde o konkrétni nastaveni metriky.
Hodnoty se budou lisit podle typu Skoly.

6/ prof. Maté&ji (MSMT)

vvvvvv

sveétového/evropského prostoru. Existuje nékolik rtiznych modulii a principa (USA,
evropsky projekt, celosvétovy projekt podporovany OECD). Jaka je ptidand hodnota
VS? ISO ani jiny systém to nevyiesi.
Odpovéd: Musime prozkoumat, kam jde Evropa z hlediska pfidan¢ho kvalifikaéniho
ramce.

7/ doc. Kiesalek (UTB)

1. Ptal se na hodnoceni VS. Co to je kvalita VS ¢&i vzdélavani? Bude probihat hodnoceni
VS jako celkli anebo rtiznych fakult ne jednotlivych VS? Podle kolika modelii bude
hodnocena cela VS? Nebylo by pak tedy lepsi hodnoceni podle jednotlivych fakult?
Jedna fakulta mize byt lepSi a jina horS$i na stejné univerzité. Vzdélani lze
kvantifikovat velmi obtizné.

Odpoved:

Planuje se akreditace, hodnoceni Skol a akreditace oborova. Bude potieba fesit dale tuto

problematiku.

8/ Ing. Storkén (Svaz primyslu a dopravy)




1. Zaméstnavatelé si pieji, aby VS byly hodnoceny i podle vystupti absolventii. Zdiraznil
multikompetentnost absolventa.

Odpovéd: Pti hodnoceni je nutno brat v uvahu i tyto aspekty. Zastupci zaméstnavatel se

budou podilet na projektu v pozici oponentd.

Zaveér 1. casti:

- PhDr. Katetina Posingerova, CSc.: U technickych obori problém hodnoceni kvality
neni, ale ukolem projektu je zavést a sjednotit systém i na jinych VS.

Cast 2.
IPn Hodnoceni vyzkumu a vyvoje prof. Jitka Moravcova — hlavni garant projektu

Prof. Jitka Moravcova v ramci svého vystoupeni ptfedstavila zakladni body projektu:
- pohovotila o zakomponovani zavért auditu do strategickych narodnich dokumenti
- shrnula cile projektu, jeho priibéh, fizeni, navrh feSeni projektu, zdkladni bod auditu a
hodnoceni tirovné instituci

Diskuze k projektu:

1. Ze strany zastupce VSB-TU Ostrava pana prof. Ing. Petra Noskievice CSc. byl
vznesen dotaz, jak se zapoji cilova skupina projektu do projektu a kdo navrhne
systémova FeSeni, ktera maji vyplynout z auditu?

Odpoveéd’ prof. Moravcové: Projekt nema za cil navrhovat nové feSeni, vychazi z jiz

vypracovanych dokumenti a bude ovérovat, zda jsou nastaveny spravné. Az v dalsi fazi

na zdklad¢ auditu budou pracovni skupiny navrhovat zlepSeni a dale optimalizovat tyto
dokumenty.

2. Komentat prof. RNDr. Jana Zrzavého CSc. — JCU: Projekt je podle pana profesora
dobfte nastaven, odpovida ptesné jejich predstave a je navazan na aktuélni legislativu.

3. Dalsi tazatel vznesl otazku, pro¢ audit z ¢asového hlediska nepiedchazi reformé
terciarniho vzdélavani? Vysledky auditu zabyvajici se rokem 2002-2007 budou tak dle
tazatele lehce zpochybnitelné, nebot’ reforma vzdélavani jiz probehla.

Odpovéd prof. Moravcové: Bohuzel z ¢asovych divodii nebylo mozné projekt realizovat

jesté pred reformou, nemél by byt tedy audit pro audit, ale pro korekci strategickych

dokumentii.

4. Prof. Petr Mat&ji- zminuje vladni prohlaseni, které podle né&j podporuje soucasnou
podobu projektu, cituji: ,,Provedeme audit vyzkumu a védy“ Podle prof. Matéji se
vysledek projektu urcité projevi, na zdkladé projektu se bude moci modifikovat
reforma, projekt ma dle n¢j redlny vyznam.

5. Dalsi ptispévatel v diskuzi vyjadfil nazor, Ze rozdélovat védecké instituce na védecké
a ucici neni rozumné. Dle pfispévatele by se méla vice podporovat kreativita, nemél
by se vyzkum vnimat jen primyslov€. Za vyzkum by mélo byt povaZzovano i napiiklad
vydavani knih, tvofeni designu, mody apod. Ptispévatel navrhnul zamyslet se nad tim,
jak zahrnout vice humanitnich véci do systému hodnoceni a tim podpofit kreativitu.
Odpovéd’ prof. Moravcové: Progresivni déleni je mozné a vhodné, spolecensky vyvoj
k tomuto spé&je.



6. Prof. Mgr. Miloslav Klima - Podporuje myslenku dvou rovin poznavani, kreativita
v uméleckych oborech by méla byt také podporovana.

7. Doc. PaedDr., Alena Matuskova - ZCU — Navrhuje hodnotit i spolupréci s terciarnim
sektorem (sluzbami) nejenom s primyslem.

Cast 3.
IPn Podpora technického a piirodovédného vzdélavani

- predstavil doc. Radim Chmelik — hlavni garant projektu. Problémem je nedostatek
studentti. Zacileni projektu je na budouci nebo potencionalni uchazece. Aktivity by
mély zménit dlouhodobé trendy. Zaroven existuje nedostatek kvalitnich absolventa.
Z tohoto vyplyva neptiznivy dopad na firmy, ekonomiku a zivotni uroven. Déle doc.
Chmelik ptedstavil cilové skupiny a aktivity. Zdaraznil, ze se nejedna v prvé fadé
0 vytvateni novych aktivit, ale o jejich kombinaci s jiz existujicimi aktivitami.
Nasledn¢ piedstavil vystupy a pilotni aktivity (vybérové fizeni).

- PhDr. Katefina Pdsingerovd, CSc. predstavila garanty za jednotlivé aktivity (Ing.
SvatoSova, Ing. Sobotka, doc. Brzezina).

- Diskuse:

1/ Ing. Storkan (Svaz primyslu a dopravy)
1. Kdo jsou potencionalni uchazeci?
a/ motivace uz zaéind od MS a vyuka na ZS odrazuje zaky od studia.
b/ podita se s vét§im dirazem zapojenim ZS?
¢/ poéita se se zapojenim praktika? (Ing. Repka — Svaz pramyslu a dopravy — diiraz na
zapojeni praktiki do vyuky!)
Odpoved™:
PhDr. Katetina Posingerova, CSc,: V ramci projektii IPn skupiny III je moZné se zamétit
pouze na piipravu budoucich pedagogu, piipadné doskolovani stavajicich pedagogt
stiednich a zakladnich $kol, a dale na praci se zajemci o studium na VS. Naméstek
skupiny III prof. Ruzicka informoval, Zze ministr ustavil pracovni skupinu zabyvajici se
danou problematikou nap#i¢ viemi relevantnimi skupinami MSMT.

2/ doc. Trka (Vysokoskolsky odborovy svaz)

1. V projektu byla zvolena dobra cilova skupina. Velmi dilezita je komunikace, ale
obava se, ze neni dostatek kvalitnich lidi na regionalni irovni. Déle mu je divné, ze
nebyli osloveni odbornici zregiond, které zna. Vadi mu vytésnéni matematiky
Z obecné vzdélanosti. Jeho navrhem je: ekonomicka motivace a specialni stipendia
pro velmi dobré studenty od podnikd.

Odpovéd: PhDr. Katefina Posingerova, CSc: skupina |11 oslovila rektory VS, aby nam

navrhli jména odbornikd, které by bylo vhodné oslovit. Navic je je$té nyni mozné

navrhnout dalsi vhodné osoby.

Ing. SvatoSova: V projektu jsou naplanovany olympiady, soutéze, atd. jako typické

motivaéni aktivity.

3/ doc. Svoboda (MFF UK v Praze)
1. Na SS uZ je pozdé zadit. Znamena to piipravit kvalitni pedagogy na ZS a motivovat je,
aby §li vyuéovat na ZS. Umime pfipravit dobré pedagogy, ale je potieba motivovat

ucitele, aby $li ucit na Skoly.




4/ doc. Miinsterova (VUT v Brn¢)
1. Nabizela kontakt na ucitele MS ve sv. Jan¢ pod Skalou.
2. Apeluje, ze projekt by nemél byt ,,bran pouze jako hra“!

5/ Ing. Repka (Institut svazu primyslu CR)
1. Zdiraznil, Ze je také potieba spoluprace s viceletymi gymnazii.
2. Dale upozornil, Ze dileZita je motivace pedagogt na ZS. Mysli si., Ze neni spravné, e
o jejich motivaci rozhoduje regionalni tiroven. Dle nazoru Ing. Repky pak neni mozné
adekvatné zaplatit ucitele na regionalni tirovni.

6/ Ing. Vejchodové (Univerzita Pardubice)
1. Zminila, Ze plnym zdkladem jsou rodiCe. Je potieba, aby byli také zatazeni do cilové
skupiny.
Odpovéd: PhDr. Katetina Posingerova, CSc: rodi¢e budou zatrazeni jako druhotné cilova
skupina.

7/ prof. Zrzavy (JCU))
1. Ma projekt smysl? Nebude pouze vydano opét velké mnozstvi brozurek ¢i uspotfadano
velké mnozstvi workshopti?
Odpovéd: mélo by byt méné brozurek.

8/ Ing. Repka (Institut svazu primyslu CR)
1. Zduraznil, ze je potieba efektivni zptisob preddvani informaci vSem cilovym skupindm
a multimedialni masivni propagovani matematikd, fyzika, techniku atd.
Odpovéd: Bude zakomponovano.

9/ Ing. Jirman (Technicka univerzita v Liberci)
1. Prof. Klima fekl dilezitou myslenku, Ze nové véci se daji ziskat znalosti i tvofivosti.
Podle Ing. Normana je diilezita technicka tvofivost.
2. Kdo bude cilovou skupinou? Upozornil, Ze ucitele se musi ucit vztahu se zaky. Cilova
skupina by méla byt kompletni, tedy Zaci 1 ucitelé.

10/ doc. Graja (Univerzita Pardubice)
1. Absolventi SS (primyslovych) maji nedostatky v matematice, fyzice, ale absolventim
gymndzii chybi zase tvofivost. Navrhuje feSeni, a to bylo vyfeSeno pomoci aktivit
pedagogii na SS.

11/ doc. Svoboda (MFF UK v Praze)
1. Je Spatnd situace, kdyz matematika je ve spolecnosti shazovana. Neda se oddélovat
matematické vzdélani a kreativitu.

Zaver:
- Naméstek skupiny III prof. Ruzicka proved| shrnuti celého jednani. Na zaveér fekl jesté
par slov 0 projektu Reforma terciarniho vzdélavani, ktery byl jiz piedloZzen do
schvalovaciho procesu.

Zapsal: (1. a 3. ¢ast) Mgr. Jana Peskova, 2. ¢ast Mgr. Vit Straka



