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Komentare k vybérovym kritériim kroku A. Hodnoceni
celkové kvality projektu — Vyzva ¢islo 5.3 — Efektivni
systém hodnoceni programi tucelové podpory

Obecné plati, Ze pfi hodnoceni je kladen dlraz na obsah a presvédcivost skute€nosti
uvedenych v Projektové zadosti. Projekty by nemély byt bodové znevyhodnény ani
vyfazeny z ddvodu drobnych formalnich nedostatki &i pochybeni (napf. chybégjici
Ceska verze Zivotopisu kliCového pracovnika, kdyZz je dolozena verze anglicka,
apod.). Nicméné na formalnich nalezitostech je nutné trvat tam, kde jejich absence
vzbuzuje podezieni €i pochybnost o vérohodnosti predlozenych informaci (napf.
potvrzeni zaméru subjektd podilet se na budoucim spolufinancovani projektu bez
uvedeni kontaktu a bez podpisu odpovédné osoby, u niZz je mozné uvedené
skute€nosti ovéfit, apod.).

Po ukon&eni hodnoceni odbornymi hodnotiteli postoupi do dalSi faze hodnoceni
vCetné pfipadné faze upfesnéni parametrd pouze projektové zameéry, u nichz se
hodnotitelé shodnou, Ze obsahem odpovidaji cilim vyzvy a Ze vyzaduji pouze
drobné upravy, zpresnéni, podrobngjsi vysvétleni, ¢i zdlvodnéni, a to zejména
s ohledem na planované vysledky projektu tak, aby byly ovéfitelné a jasné
identifikované. Faze upfesnéni parametrd v zadném pfipadé nemuze slouzit k tomu,
aby byly projektové zaméry hodnocené jako slabé prepracovany na pfijatelnou
aroven.

V pfipadé kritérii, ktera jsou doplnéna navodnymi otazkami, je nutné pojmout tyto
otazky skute¢né jako navodné, tzn., Ze maiji slouzit Zadateli (i hodnotiteli, ktery bude
s kritérii i navodnymi otazkami seznamen) pro lepSi zohlednéni riznych hledisek
konkrétniho posuzovaného kritéria. Ne vSechny otazky museji byt nutné relevantni
pro kazdy jednotlivy projekt. Proto doporu€ujeme vyuzivat sadu navodnych otazek
spiSe jako celek, ne vytrzené z kontextu. Ve fazi hodnoceni Projektové zadosti je
jejich smyslem navést hodnotitele, aby si na jejich zakladé udélal jasny celkovy nazor
na hodnocené kritérium a podle toho projekt ohodnotil bodové (kvantitativné —
v pfipadé bodovanych kritérii) i slovné (v pfipadé vylu€ovacich i zasluhovych kritérii).

Na nasledujicich stranach jsou blize okomentovana jednotliva vybérova kritéria
k hodnoceni celkové kvality projektu, podle nichz budou hodnoceny projekty
ve vyzvé 5.3 Efektivni systém hodnoceni programu ucelové podpory.
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Il. éast Vybérovych kritérii - Odborné hodnoceni

Tato Cast hodnoceni je rozdélena do dvou krokd (A a B). Hodnoceni probiha na
zakladé vyluCovacich binarnich (ano/ne) kritérii a kritérii zasluhovych.

V kroku A se pfi bodovani zasluhovych kritérii vyuzZiva pfedem stanovena bodovaci
Skala s rozpétim 0 az 5. Pridélené body se nasobi stanovenym koeficientem, jenz
predstavuje vahu, ktera se pouzije pro vypocet koneéného bodového skére za dané
kritérium. Vahy jsou stanoveny s ohledem na relativni vyznam kritéria v posouzeni
celkové kvality projektu. Body se pfidéli na zakladé nasledujiciho systému bodovani:

0 - Projektovy zamér se nevénuje aspektum hodnocenym v daném kritériu, nebo je
neni mozné posoudit pro absenci ¢i neuplnost informaci

1 — Slaby. Zpiasob, kterym se projektovy zamér zhostil tohoto kritéria, neni adekvatni,
nebo existuji zavazné neodstranitelné nedostatky.

2 — Dostatecny. Projektovy zamér se zhostil daného kritéria obecné, ale existuji
vyznamné nedostatky.

3 — Dobry. Zpusob, kterym se projektovy zamér zhostil daného kritéria, je dobry,
ackoliv zlepSeni bude nutné.

4 — Velmi dobry. Zpasob, kterym se projektovy zamér zhostil daného kritéria, je velmi
dobry, ale jsou mozna dalsi zlepSeni.

5 — Vlyborny. Projektovy zamér se s uspéchem zhostil v§ech aspektu hodnoceného
kritéria. Pripadné nedostatky jsou dilci.

V ramci hodnoceni Ize udélovat vzdy pouze celé body.

Minimalni bodovy zisk projektu musi dosahnout nejméné 65 % maximalniho
mozného bodového zisku (tj. nejméné 65 bodu ze 100 moznych). Zaroven musi byt
dosazZena prahova hodnota ve vSech kritériich s prahovou hodnotou, tedy A.1., A.2. a
A.5. Projekty s niz§im bodovym ziskem budou vraceny k pfepracovani, nebo
zamitnuty.

V kroku B je posuzovan soulad projektu s integrovanym planem rozvoje mésta
(IPRM), a to nazakladé predlozeni pfislusného potvrzeni vydaného organy
odpovidajiciho mésta. Projekty, jez spIni dané podminky, ziskaji dodateénou
bonifikaci ve vysi 10 % k celkovému skore ziskanému na konci kroku A.
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A. Hodnoceni celkové kvality projektu
A.1l. — Kvalita predlozeného projektu

Kritérium Bodovani | Koeficient | Maximalni
bonifikace
a) Povede realizace projektu ke zlepSeni Body 8 40
evaluaéni kultury prostfedi VaVal v CR (0 az 5)

prostfednictvim nastaveni efektivniho
systému hodnoceni programu ucelové
podpory?

b) Je vize planovaného nového systému
hodnoceni programu ucelové podpory
dostateCné konkrétni?

c) Zohledruje, resp. vychazi navrhovany
systém hodnoceni z mezinarodné
uznavanych evaluaénich standardu (napfr.
Standardy kvality DACY), z relevantnich
evaluacnich metodik a doporucujicich
materiali Evropské komise i narodnich
instituci)?

d) Do jaké miry je v zamySleném systému
hodnoceni programu ucelové podpory
zapracovan diléi vystup IPn Metodika®?

e) Je nastaveni aktivit adekvatni
stanovenému cili projektu? Je planovany
rozsah aktivit projektu dostatecny a
pfiméfeny stanovenému cili projektu? Je
planovany ¢asovy ramec aktivit pfiméfreny
stanovenému cili projektu?

f) Je projekt realizovatelny?

Na kritérium A.1. se bude uplatriovat prahova hodnota ve vysi 3 bodu (z 5
moznych). Projekty, které nedosahnou prahové hodnoty 3 bodd, budou zamitnuty
nebo vraceny k prepracovani.

Komentar k hodnoceni:

Kriterium A.1. predstavuje vécnou stranku hodnoceni projektu. Pomoci tohoto kritéria
se ma posoudit, zda projekt naplfiuje cile vyzvy a v jaké mife. Pfimo u Kkritérii jsou
uvedeny klicové otazky, ale hodnoceni téchto kritérii by mélo vzit advahu i dalsi
aspekty, které pokryvaji nasledujici navodné otazky.

— Popsal Zadatel dostatecné vychodiska pro realizaci projektu, vcetné
soucasného stavu hodnoceni programu ucelové podpory?

! http://www.oecd.org/dac/evaluationofdevelopmentprogrammes/49756382.pdf
2 Diléi vystup kli€ové aktivity 2: Systém hodnoceni, realizovano v ramei OP VK v projektu Efektivni systém
hodnoceni a financovani vyzkumu, vyvoje a inovaci (IPn Metodika)
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— Lze predpokladat pozitivni vliv realizace projektu na zvySeni uplatnéni
strategického pfistupu v rozvoji VavVal v CR?

— Popsal Zadatel dostate¢né zamySleny systém hodnoceni programu ucelové
podpory a zpusob jeho implementace?

— Je definovano jasné a srozumitelné zadani / uc¢el hodnoceni? Je definovano,
které subjekty budou uzivateli vysledku? Identifikoval Zadatel vdechny klicové
cilové skupiny, které novy systém hodnoceni ovlivni? Predpoklada projektovy
zamér spolupraci s témito cilovymi skupinami? Predpoklada projekt spolupraci
s Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace?

— Predpoklada navrhovany systéem vyuZiti dobrych zkuSenosti z hodnoceni
programi ucelové podpory ve védé, vyzkumu a inovacich v zahranici?
V Evropé i ve svété?

— Je v projektu popsano, jak budou zajistény podminky pro aplikaci navrzeného
systéemu hodnoceni, napr. konsolidace systému monitoringu, nastaveni
informacniho systému, stabilizace a vybudovani hodnotitelskych kapacit atp.?

— Je soucasti predlozeného projektu i jasna predstava o pfedpokladaném zdroji
a rozsahu dat potrebnych pro realizaci navrhovaného systému hodnoceni? Je
identifikovan zdroj dat pro realizaci planovanych pilotnich hodnoceni? Je
definovan seznam poZadavku na data, ze kterych budou programy ucelové
podpory hodnoceny?

— Jsou zamyS$lena zdrojova data optimalnim vstupem pro navrhovany systém
hodnoceni?

— Je v navrhu nového systému hodnoceni uréeno, kdo bude toto hodnoceni
provadét a jaké personalni kapacity budou tfeba?

— Je predpokladana administrativni narocnost zamysleného systéemu adekvatni
vyty¢enym cilim hodnoceni?

— Jsou Zadatelem navrZzené aktivity projektu v souladu s uvedenou vizi
navrhovaného systému hodnoceni? Smeéruji aktivity projektu k naplnéni
zaméru projektu?

— Jsou planované aktivity pfimérené cilim projektu? Jsou planované aktivity
pfimérené ambicidzni vzhledem k aktualnimu stavu?

— Jsou naplanované aktivity dostateCné konkrétni a realistické s ohledem na
lidské zdroje a ¢asovy ramec realizace projektu? Navazuji jednotlivé aktivity
na sebe logicky a jsou adekvatné provazany s navrhovanym rozpoctem?

— Maji planované aktivity ovéritelné a (kde je to mozné) také mérfitelné cile a

vysledky?
A.2. — Kvalita projektového tymu
Kritérium Bodovani | Koeficient | Maximalni
bonifikace
a) Ma Zadatel zajistén zkuSeny tym, jehoz | Body 5 25

kvalita skyta dostatecné predpoklady pro | (0 az5)
uspésnou realizaci projektu?

b) Jsou v projektu zapojeni odbornici se
zahrani¢nim know-how v mife relevantni
potfebam projektu?
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Na kritérium A.2. se bude uplatriovat prahova hodnota ve vysi 3 bodu (z 5
moZznych). Projekty, které nedosahnou prahové hodnoty 3 bodu, budou vraceny
k pfepracovani.

Komentar k hodnoceni:

Cilem kritéria A.2. je posoudit odbornou i realizacni slozku projektového tymu, zda
dosavadni zku$enosti Clenl projektového tymu v oblasti hodnoceni programd,
poskytovani ucelové podpory a Fizeni projekttu odpovidaji zaméreni a velikosti
projektu.

Predmétem hodnoceni nejsou pouze osoby na nové vytvofenych pracovnich
pozicich, ale projektovy tym jako celek.

Kritérium A.2. bude hodnoceno na zakladé odpovédi na nasledujici navodné otazky:

— Odpovida slozeni realizacniho tymu potfebam projektu?

— Jsou clenové tymu schopni doloZit zkuSenosti s procesem nastavovani
systému hodnoceni programt podpory VaV, pfipadné s nastavovanim
hodnoceni obdobné podpory v zahranici?

— Jsou clenové tymu schopni dolozit zkuSenosti v oblastech relevantnich k jejich
rolim a zodpovédnostem v ramci projektu (partnerska spoluprace, Fizeni
projektu a pod.)?

— Zodpovida za odbornou stranku projektu osoba s dostatecnymi zkuSenostmi,
které jsou pfedpokladem pro uspésnou realizaci?

— Je zajisténo zapojeni zahrani¢niho know-how do projektu?

— Je zajisténé zahraniCni know-how relevantni a dostateCné pro realizaci
projektu?

A.3. — Systém fizeni projektu

Kritérium Bodovani | Koeficient | Maximalni
bonifikace
a) Popsal Zadatel pfehledné a srozumitelné Body 3 15
systém fizeni (management), organizacéni (0 az3)

strukturu a systémy Fizeni kvality a rizik,
které odpovidaji povaze projektového planu
a jsou navrzeny v souladu s cili projektu?

b) Jsou v projektu zapojeny v dostateéné mife
vSechny relevantni subjekty? Zajisti role
a odpovédnosti, pfidélené jednotlivym
subjektlm, efektivni Fizeni projektu?

c) Je nastaveni partnerskych smluv mezi
Zadatelem, partnery a dalSimi
spolupracujicimi subjekty jasné, zadouci a
garantujici dlouhodobou bezproblémovou
spolupraci?
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Komentar k hodnoceni:

Kritérium A.3. hodnoti management projektu, tj. prehlednost, funkénost a efektivitu
organizacni struktury, a to zvlasté v pfipadé spoluprace vice subjektu (Zadatele
a partnerd, pfipadné dalsimi spolupracujicimi organizacemi). V projektové Zadosti by
mélo byt uvedeno i zaclenéni projektového tymu do organizacni struktury Zadatele /
partnera ¢i spolupracujici organizace. Pod pismeny a) aZ c) jsou poloZeny otazky, na
zakladé jejichz odpovedi bude provedeno hodnoceni. Dalsimi navodnymi otazkami

jsou:

Popsal Zadatel jasné systém fizeni, vztahy odpovédnosti a pravomoci v ramci
organizace Zadatele, v ramci projektu a v ramci spoluprace Zadatele s dalSimi
subjekty zapojenymi do projektu?

Jsou v projektu zapojeny v dostatecné mife relevantni subjekty?

Maji jednotlivé zapojené subjekty pfidéleny role a odpovédnosti odpovidajici
potrebam efektivniho Ffizeni projektu? Je popsan zpusob komunikace mezi
partnery, reporting, fizeni rizik projektu atd.?

Popsal Zadatel zptusob zapojeni Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace, jakoZto
klisového aktéra politiky VaVal v CR.

Popsal Zadatel jasnym zpusobem role a odpovédnosti jednotlivych ¢lent
projektového tymu (resp. pozic)? Jsou role a odpovédnosti ¢lent tymu jasné
a zietelné oddéleny?

Odpovidaji role jednotlivych ¢lentd projektového tymu potfebam projektu?

Je popsané zajiSténi fizeni kvality a rizik projektu odpovidajici parametram,
potifebam a cilum projektu? PredloZil Zadatel odpovidajici analyzu rizik,
vyhodnotil nalezitym zpisobem tato rizika? Identifikoval Zadatel odpovédnost
za fizeni rizik?

Jsou nastaveny mechanismy zajistujici efektivni komunikaci mezi Zadatelem,
partnery a dal§imi spolupracujicimi subjekty?

Jsou koordinacni a rozhodovaci mechanismy mezi Zadatelem

a partnery/spolupracujicimi organizacemi vécné spravné a transparentné
nastaveny?

A.4. — Rozpocet, priméirenost vydaju

Kritérium Bodovani | Koeficient | Maximalni
bonifikace
a) Je rozpocet projektu pfiméreny? Body 2 10

b) Je rozpodet popsan dostateéné podrobné | (0 az5)

c) Jsou vydaje projektu dostatecné a jasné

pro jeho posouzeni?

zduvodnény? Odpovida vyse téchto
vydaju i jejich vécna specifikace
stanovenym cilim a potfebam projektu?
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Komentar k hodnoceni:

V ramci kritéria A.4. bude posuzovano adekvatni financni nastaveni projektu
vzhledem k jeho cilim. pod pismeny a) aZ c) jsou poloZeny otazky, na zakladé

Jejichz odpoveédi bude provedeno hodnoceni. Dalsimi navodnymi otazkami jsou:

— Disponuje projekt dostate¢né podrobnym a zdtvodnénym planem vydaji?

— Je rozpocCet objemove odpovidajici vzhledem k planovanym aktivitam

a Casovému ramci realizace jednotlivych aktivit?
— Je rozpocet jednotlivych aktivit adekvatni jejich dilc¢im cilam?

A.5. — Udrzitelnost projektu

Kritérium Bodovani | Koeficient | Maximalni
bonifikace
a) Bude zajiSténa vécna udrZitelnost Body 2 10

podporenych aktivit (probihajici evaluace | (0az5)
programu u zadatele a partnerq, pfipadné
spolupracuijicich organizaci) po dobu
minimalné 5 let od ukonceni projektu?
Jsou dostate¢né popsana planovana
opatfeni, ktera by méla zajistit udrzitelnost
jednotlivych vystupu projektu?

b) Bude zajiSténa financni udrzitelnost
podporenych aktivit po dobu minimalné
5 let od ukonceni projektu? Je dostatecné
popsan systém financovani jednotlivych
aktivit projektu po ukonceni financovani
projektu z prostifedka OP VaVpl?

Na kritérium A.5. se bude uplatriovat prahova hodnota ve vysi 3 bodi (z 5
moznych). Projekty, které nedoséahnou prahové hodnoty 3 bodu, nebudou
postoupeny do dalsi faze hodnoceni.

Komentar k hodnoceni:

Cilem kritéria A.5. je zhodnotit zpusob zajiSténi vécné i financni udrzitelnosti projektu.

Otéazky pod pismeny a) a b) jsou doplnény o dal§i navodné otazky pro hodnoceni:

— Existuji konkrétni zavazky podporovat hodnoceni programu ucelové podpory

po skonceni financovani z OP VaVpl?

— Bude zajisténa dostupnost metodickych vystupt z projektu po dobu 5 let od
ukonceni realizace projektu v obdobném rozsahu a stavu v jakém budou pri

ukonceni realizace projektu?

— Bude zajisténa vécna udriitelnost vystupl projektu, tedy nového systému
hodnoceni programi ucelové podpory? Jsou identifikovany zdroje nutné pro

udrZeni tohoto systéemu?

— Je pfedloZzen plan na zachovani podpidrnych nastroji pro realizaci nového
systéemu hodnoceni, napf. udrzeni vybudovanych hodnotitelskych kapacit,

sprava systému monitoringu atd.?
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