Pomucka k
nové zakotvenym pravim a povinnostem pedagogickych pracovnikl a k
povinnému vylouc€eni Zaka nebo studenta

OBECNE:

Do zakona €. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vy3Sim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon), doslo k dopInéni § 22a a 22b upravujici prava a povinnosti
pedagogickych pracovnikt a dale k doplnéni § 31 Skolského zakona o postup v pripadé
zvlasté zavaznych poruseni povinnosti stanovenych zakonem.

Cilem nové pravni Upravy je mimo jiné reagovat na nékteré situace spojené s nasilim a Sikanou
ve Skolach. Nova pravni Uprava by tak méla zajistit lepSi ochranu nejen zakua samotnych pred
fyzickymi a psychickymi utoky, ale i zlepSit ochranu pedagogickych pracovnika.

PRAVA A POVINNOSTI PEDAGOGICKYCH PRACOVNIKU:

Znéni ustanoveni § 22a:

§ 22a
Prava pedagogickych pracovnikt
Pedagogicti pracovnici maji pfi vykonu své pedagogické ¢innosti pravo

a) na zajisténi podminek potfebnych pro vykon jejich pedagogické &innosti, zejména na
ochranu pred fyzickym nasilim nebo psychickym natlakem ze strany déti, zaku, studenti nebo
zakonnych zastupcu déti a Zaku a dalSich osob, které jsou v pfimém kontaktu s pedagogickym
pracovnikem ve Skole,

b) na ochranu pfed neodbornym zasahovanim do vykonu pedagogické ¢innosti,

¢) na vybér a uplatriovani metod, forem a prostredkt konani pfimé vyucovaci, pfimé vychovné,
pfimé specialné-pedagogické nebo primé pedagogicko-psychologické cinnosti, pokud jsou
v souladu se zasadami a cili vzdélavani,

d) volit a byt voleni do Skolské rady,

e) na objektivni hodnoceni své pedagogické ¢innosti.

POZNAMKY:

Vyc¢tem byla dosud upravena prava zaku, studentl a zakonnych zastupcu déti a nezletilych
Zakua v ustanoveni § 21 Skolského zakona. Podobna Uprava prav pedagogickych pracovniku
pfi vykonu jejich pedagogické €innosti stanovena doposud nebyla. Uvedena pravni uprava
prav pedagogickych pracovniki je tedy zrcadlem pravni Upravy prav zaku, studentl a
zakonnych zastupcl. Konstrukce prav pedagogickych pracovnikd pocita s tim, ze témto
pravim odpovida povinnost zaméstnavatele (feditele Skoly) tato prava zajistit. Ustanoveni je
tfeba chapat jako zasady, které jsou hloubéji rozvedeny na jinych mistech pravniho fadu. Tyto
zasady by také meély byt akcentovany pfi tvorbé nebo zménach Skolnich a vnitfnich fadu.
Inspiraci pro pravni upravu byla Charta ucitell (doporuceni tykajici se postaveni ucitelu pfijaté
na Mimoradné mezivladni konferenci o postaveni ucitelt, Pafiz 5. fijna 1966).



Ad a)

Pravo na zajisténi podminek potfebnych pro vykon pedagogické €innosti souvisi s povinnosti
zaméstnavatele zajistit potfebné pracovni podminky tak, aby byla naplnéna ustanoveni
zakoniku prace. Jde zejména o ustanoveni tykajici se bezpec€nosti a ochrany zdravi pfi praci.
Zakon tak vyzdvihuje, ze je tfeba zajistit takové podminky, aby pedagogicti pracovnici mohli
fadné vykonavat pedagogickou €innost. UCitel jako zaméstnanec ma pravo se proti nenaplnéni
takovych podminek branit prostfedky, které mu dava zakonik prace. Zaméstnanec ma
napfiklad v souladu se zakonikem prace pravo odmitnout vykon prace, o niz ma davodné za
to, Ze bezprostfedné a zavaznym zpusobem ohrozuje jeho Zivot nebo zdravi, popfipadé Zivot
nebo zdravi jinych fyzickych osob. Na druhou stranu ma téz pravo, ale i povinnost u¢astnit se
feSeni otazek spojenych s bezpecnosti a ochranou zdravi pfi praci. Mezi dal$i prava
zaméstnance patfi i pravo podat zaméstnavateli stiznost na vykon prav a povinnosti
vyplyvajicich z pracovnépravnich vztahl. Zaméstnavatel ma povinnost takovou stiZnost
projednat s odborovou organizaci, pfipadné se zastupcem pro oblast ochrany a bezpeénosti
zdravi pfi praci. Pfestupky na Useku bezpecnosti prace jsou pak postizitelné podle zakona
€. 251/2005 Sb., o inspekci prace.

Zakon dale akcentuje pravo na ochranu pred fyzickym nasilim a psychickym tlakem. Existuje
cela fada prostfedkd, jak tohoto cile dosahnout. Napfiklad vhodnou organizaci vzdélavani ve
Skole nebo skolském zafizeni, dobrym rozvrzenim pracovni doby, dostateCnym personalnim
zabezpeCenim vsech Cinnosti. Ve vztahu k détem, zakim a studentim pak napfiklad
vyuzivanim preventivnich nastroji nebo vhodnym vyuzivanim vychovnych opatfeni. Nové do
této kategorie nalezi také povinné vylou€eni zakl nebo studentu, pokud se dopusti

také prostfedky prestupkového prava, trestniho prava.

Ad b)

Zakon stanovi pravo pedagogického pracovnika na ochranu pfed neodbornym zasahovanim
do vykonu pedagogické ¢innosti. Jedna se o formulaci zasady, ze do vykonu pedagogické
¢innosti Ize zasahovat toliko prostifedky stanovenymi zakonem. Za prostredky, které stanovi
zakon, lze napfiklad povaZovat § 11 zakoniku prace, ktery stanovi pravo vedoucich
zaméstnancu stanovit a ukladat podfizenym zaméstnancim pracovni ukoly, organizovat, Fidit
a kontrolovat jejich praci a davat jim k tomu ucelu zavazné pokyny.

Ad c)

V souladu s Chartou uciteld se formuluje zasada tykajici se profesni svobody pedagogickych
pracovniki. Méla by byt respektovana profesionalita pedagogického pracovnika a
pedagogickému pracovnikovi by meéla byt dana dlavéra, co se tyka volby metod, forem a
prostfedkl pfi praci s détmi, zaky a studenty. Tyto metody, formy a prostfedky vS§ak museji byt
v souladu se zasadami Skolského zakona a museji odpovidat vzdélavacim cilim vyjadfenym
ve Skolském zakoné a konkretizovanym v ramcovém vzdélavacim programu a $Skolnim
vzdélavacim programu, kterymi se musi ucitel fidit.

Ad d)

Bliz8i obsah tohoto prava je obsazen v § 167 a nasl. Skolského zakona. Tato zasada je
realizovanim prava pedagogického pracovnika podilet se na chodu skoly €i Skolského zafizeni
jak v oblasti odborné, tak v oblasti manazerské.

Ad e)

Zasada vyjadfuje, Zze pedagogicky pracovnik ma pravo na nestranné hodnoceni neovlivnéné
emocemi a na hodnoceni, které je spravedlivé s ohledem na konkrétni okolnosti a prostfedi,
v ramci kterého pedagogicky pracovnik pUsobi. Prostfedky obrany proti nespravedlivému
hodnoceni jsou dané zakonikem prace.



Znéni ustanoveni § 22b:
§22b
Povinnosti pedagogickych pracovniku
Pedagogicky pracovnik je povinen

a) vykonavat pedagogickou ¢innost v souladu se zasadami a cili vzdélavani,

b) chranit a respektovat prava ditéte, Zaka nebo studenta,

c) chranit bezpeéi a zdravi ditéte, zaka a studenta a pfedchazet vsem formam rizikového
chovani ve Skolach a Skolskych zarizenich,

d) svym pristupem k vychové a vzdélavani vytvaret pozitivni a bezpeéné klima ve Skolnim
prostfedi a podporovat jeho rozvoj,

e) zachovavat mliéenlivost a chranit pred zneuZitim osobni udaje, informace o zdravotnim
stavu déti, Zaku a studentt a vysledky poradenské pomoci Skolského poradenského zafizeni
a Skolniho poradenského pracovisté, s nimiz prisel do styku,

f) poskytovat ditéti, Zaku, studentovi nebo zakonnému zastupci nezletilého ditéte nebo Zaka
informace spojené s vychovou a vzdélavanim.

POZNAMKY:

Zakon vymezuje obdobné jako u zaku, studentl a zakonnych zastupcu (§ 22) povinnosti
pedagogickych pracovnikl. Ustanoveni je tfeba chapat jako zasady, jejichz odraz a konkrétni
naplnéni najdeme na jinych mistech pravniho fadu.

Ad a)

Ustanoveni vyjadfuje povinnost respektovat zakladni zasady a cile vzdélavani uvedené v § 2
Skolského zakona. KonkrétnéjSi naplnéni cili vzdélavani je pak vymezeno v ramcovém
vzdélavacim programu a Skolnim vzdélavacim programu.

Ad b)

DalSi povinnosti pedagogického pracovnika je respektovat a také chranit prava ditéte, zaka
nebo studenta. Mezi tato prava patfi pfedevsim prava uvedena v § 21 Skolského zakona. Za
zminku stoji napfiklad pravo na informace o prabéhu a vysledcich vzdélavani, pravo
vyjadfovat se ke vS8em rozhodnutim tykajici se podstatnych zalezitosti jejich vzdélavani, Ci
pravo na informace a poradenskou pomoc tykajici se vzdélavani. Mezi chranéna prava v3ak
patfi téz dalSi prava, jejichz zaklad nalezneme v Listiné zakladnich prav a svobod, nebo
napriklad v Umluvé o pravech ditéte (sdéleni &. 104/1991 Sb.).

Ad c)

Povinnosti pedagogického pracovnika je i chranit bezpeci a zdravi ditéte, zaka nebo studenta.
Provedeni této zasady ma svilj odraz na dalSich mistech Skolského zakona a v provadécich
pravnich predpisech. Jde napfiklad o pravidla, ktera stanovuji nejvy$Si povoleny pocet zaki
ve tfidé, skupiné nebo oddéleni, pfipadné o pravidla tykajici se pedagogického dohledu nad
Zaky v pfipadé vyuky mimo misto, kde se obvykle uskute€nuje vzdélavani (napf. § 3 vyhlasky
€. 48/2005 Sb., o zakladnim vzdélavani a nékterych nalezZitostech plnéni povinné Skolni
dochazky). Zakon téz vymezuje obecnou preventivni povinnost pfedchazet vdem formam
rizikového chovani, které by mohlo ohrozit déti, zaky nebo studenty. Na pedagogické
pracovniky to klade takové naroky, aby vytvofili opatfeni a podminky, za kterych bude riziko
nebezpeci ohroZeni zdravi co nejmensi.

MSMT vydalo metodické materidly pro pedagogické pracovniky, které uvadgji moznosti
prevence a feSeni vyskytu vSech forem rizikového chovani: Metodické doporu€eni k primarni
prevenci rizikového chovani u déti, zaku a studentll ve Skolach a Skolskych zafizenich,
C.j. 21291/2010-28 a Metodicky pokyn k prevenci a feSeni Sikany ve Skolach a Skolskych

3



zarizenich, ¢.j. 21149/2016. Metodickeé materialy jsou zvefejnény na webovych strankach
MSMT. Metodické doporuceni obsahuje pfilohy, které jsou zaméfeny na jednotlivé formy
rizikoveho chovani a uvadi vhodné postupy pfedchazeni a feSeni vyskytu téchto rizikovych
forem chovani. Metodicky pokyn uvadi zejména tyto informace: bezpecné prostiedi ve Skole,
jak predchazet Sikané, zakladni postupy v feSeni Sikany, napravna opatfeni, jak pfedchazet a
resit Sikanu zaméfenou na pedagogiky, trestné-pravni hledisko Sikany atd.

Skola kontinualné realizuje specifickou primarni prevenci rizikového chovani, kterou ma
popsanu v Preventivnim programu Skoly nékdy nazyvaném také minimalni preventivni
program. Soucasti tohoto programu $koly je také Skolni program proti Sikanovani. Je dulezité,
aby se na vytvareni bezpecného prostiedi a pfedchazeni Sikany podilela cela Skola. Stézejni
roli a zodpovédnost za tuto oblast nese feditel Skoly, ktery povéfi alespori jednu osobu z Ffad
pedagogickych pracovnikl specifickymi otazkami v prevenci a feSeni rizikovych forem chovani
(8kolni metodik prevence).

Ad d)

Zakon vyZaduje, aby pedagogicti pracovnici zvolili pfi vykonu své €innosti takovy pfistup, ktery
bude vytvaret pozitivni a bezpecné klima. Tato povinnost souvisi s povinnosti vykonavat
pedagogickou ¢innost takovym zpusobem, aby byly dosazeny cile vzdélavani. Vytvareni
pozitivniho a bezpeénostniho klimatu je zakladnim pfedpokladem, aby mohlo dochazet
k napliovani cila vzdélavani.

Metodické materialy uvedené v bodé ad c) (Metodické doporu€eni k primarni prevenci
rizikového chovani u déti, zaka a student ve Skolach a Skolskych zafizenich, ¢.j. 21291/2010-
28 a Metodicky pokyn k prevenci a feSeni Sikany ve Skolach a Skolskych zafizenich,
€.j. 21149/2016) uvadi téz informace k vytvofeni a zabezpeceni bezpeéného klimatu ve Skole.

Ad e)

Tato zasada je akcentem povinnosti plynoucich pfedevs§im ze zakona €. 101/2000 Sb.,
0 ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakonl a nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Udaju a o volném pohybu téchto udaju a o zruSeni smérnice 95/46/ES
(obecné nafizeni o ochrané osobnich udajl), které nabyde ucinnosti 25. kvétna 2018.

Ad f)

Tato povinnost je odrazem prava zaku, studentl nebo zdkonnych zastupcl uvedeného v § 21
odst. 1 pism. b) Skolského zakona, tedy prava na informace o prubéhu a vysledcich
vzdélavani.



POVINNE VYLOUCENI:
Znéni ustanoveni § 31 po provedenych zménach:
§ 31

(1) Vychovnymi opatfenimi jsou pochvaly nebo jina ocenéni a kazeriska opatfeni.
Kazeriskym opatrenim je podminéné vylouceni Zaka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského
zafizeni, vylouceni Zaka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zafizeni, a dalSi kazeriska
opatreni, ktera nemaji pravni ddsledky pro Zaka nebo studenta. Pochvaly, jina ocenéni a dalsi
kazeriska opatfeni muze udélit &i ulozit feditel Skoly nebo $kolského zafizeni nebo tfidni ucitel.
Ministerstvo stanovi provadécim pravnim pfedpisem druhy dalSich kazeriskych opatfeni a
podminky pro udélovani a ukladéani téchto dalSich kazeriskych opatfeni a pochval nebo jinych
ocenéni.

(2) Reditel $koly nebo $kolského zafizeni miZe v pfipadé zavazného zavinéného
poruSeni povinnosti stanovenych timto zakonem nebo $kolnim nebo vnitinim Fadem
rozhodnout o podminéném vylou¢eni nebo o vylouceni Zaka nebo studenta ze $koly nebo
Skolského zarizeni. V pfFipadé zviasté zdavainého zavinéného poruseni povinnosti
stanovenych timto zakonem reditel rozhodne vZdy o vylouceni Zaka nebo studenta ze
Skoly nebo skolského zafizeni. To neplati pro zarizeni pro vykon ustavni nebo ochranné
vychovy a zafizeni pro preventivné vychovnou pécéi podle zakona upravujiciho ustavni
a ochrannou vychovu a preventivné vychovnou péci. V rozhodnuti o podminéném
vylouceni stanovi feditel Skoly nebo Skolského zafizeni zkuSebni Ihutu, a to nejdéle na dobu
jednoho roku. Dopusti-li se zak nebo student v pribéhu zkuSebni Ihity dal§iho zavinéného
poruSeni povinnosti stanovenych timto zakonem nebo Skolnim nebo vnitinim radem, muze
feditel $koly nebo $kolského zafizeni rozhodnout o jeho vyloudeni. Zaka Ize podminéné
vyloucit nebo vyloucit ze Skoly pouze v pripadé, Ze spinil povinnou Skolni dochazku.

(3) Zviaste hrubé opakované slovni a itmysiné fyzické utoky Zaka nebo studenta vici
zaméstnancim Skoly nebo Skolského zafizeni nebo vuci ostatnim Zakum nebo studentim
se povazuji za zvlasté zavazné se-vZdy-povazufji-za-zavazné zavinéné poruseni povinnosti
stanovenych timto zakonem.

(4) O podminéném vylouceni nebo o vylouceni Zaka ¢i studenta rozhodne reditel Skoly
nebo Skolského zarizeni do dvou mésict ode dne, kdy se o provinéni Zaka nebo studenta
dozvédél, nejpozdéji vdak do jednoho roku ode dne, kdy se Zak nebo student provinéni
dopustil, s vyjimkou pfipadu, kdy provinéni je klasifikovano jako trestny ¢in podle zvlastniho
prévniho predpisu21). O svém rozhodnuti informuje Feditel pedagogickou radu. Zék nebo
student prestava byt Zakem nebo studentem skoly nebo Skolského zafizeni dnem nasledujicim
po dni nabyti pravni moci rozhodnuti o vylouéeni, nestanovi-li toto rozhodnuti den pozdéjsi.

(5) Dopusti-li se Zak nebo student jednani podle odstavce 3, oznami reditel Skoly
nebo skolského zarizeni tuto skuteénost organu socialné-pravni ochrany déti, jde-li o
nezletilého, a statnimu zastupitelstvi do nasledujiciho pracovniho dne poté, co se o tom
dozvédél.

21) Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisd.



POZNAMKA:
Vztah ke spravnimu rfadu:

Podle § 165 odst. 2 pism. i) v navaznosti na § 183 odst. 1 Skolského zakona se na rozhodovani
feditele Skoly v pfipadé vylouceni vztahuje spravni rfad.

Obecné:

Do skolského zakona byla nové v&lenéna Uprava, ktera zakotvuje postup v pfipadé, ze doslo
ke zvlasté zavaznému zavinénému poruSeni povinnosti stanovenych Skolskym zakonem.
Cilem této upravy je zpfisnit dosavadni pfistup v pfipadech zavinéného poruseni povinnosti
stanovenych $kolskym zakonem. Uprava pfedpoklada, Ze uloZit vychovné opatfeni spogivajici
ve vylou€eni, nebo podminéném vylou€eni zaka &i studenta, je mozné v pfipadé zavazného
zavinéného poruseni zakona nebo Skolniho €i vnitfniho Fadu. S G¢innosti od 1. zafi 2017 se
pravni Uprava meéni tak, ze dochazi k vymezeni nové kategorie €inG, kterymi jsou zviasté
zavazna zavinéna poruseni Skolského zakona. V pripadé, ze Zak Ci student se dopusti zvlasté
zavaznych zavinénych poruseni, je feditel Skoly povinen zaka &i studenta, nejedna-li se o
zakonem stanovenou vyjimku napfiklad pro zaky plnici povinnou Skolni dochazku, rozhodnout
vzdy o jeho vyloudeni. Reditel $koly musi sam vyhodnotit intenzitu zavaznosti poruseni
povinnosti a okolnosti pfipadu. Ustanoveni § 31 odst. 3 Skolského pak stanovi nevyvratitelnou
domnénkou, Ze hrubé slovni a umysIné fyzické utoky zaka ¢i studenta vi¢&i zaméstnancim
Skoly jsou zavaznym porusenim povinnosti stanovenych Skolskym zakonem.

Zvlasté zavazné zavinéné poruseni Skolského zakona:

Ustanoveni § 31 odst. 3 Skolského zakona bylo modifikovano takovym zplsobem, aby jednani
spocivajici v opakovanych slovnich a umysinych fyzickych utocich bylo povazovano vzdy za
zvlasté zavazné zavinéné poruseni zakona. Cilem zakona je tyto projevy eliminovat a stanovit
prisny postup, pokud k takovym projeviim dojde.

Opakovanost utoku je nutné vykladat takovym zpusobem, Ze se nejedna o nahodily incident.
Za zvlasté zavazné zavinéné poruseni je tfeba povazovat takové utoky, které jsou zvlasté
hrubé. Za zvlasté zavazné zavinéné poruSeni je tedy nutné povazovat utoky s urcitou
intenzitou. Zcela jisté nepujde o drobné at jiz fyzické €i slovni potyCky. Intenzitu danou
zakonem tak bude napliovat napfiklad dlouhodobéjSi cilena Sikana. Za zvlasté zavazné
zavinéné poruSeni je tfeba povazovat i jiné €iny, nez uvedené v odstavci 3, avSak pouze takové
¢iny, které maji obdobnou intenzitu jako €iny uvedené v odstavci 3.

Zavazné zavinéné poruseni povinnosti:

| po 1. zafi 2017 zOstava v zakoné upravena kategorie zavazného zavinéného poruseni
povinnosti Skolského zakona nebo Skolniho €i vnitfniho fadu. Ze zakona vsak zmizi vymezeni
jedné kategorie téchto ¢inu. Zvlasté hrubé opakované slovni a fyzické utoky budou nové
kvalifikovany pfisnéji a budou povazovany za zvlasté zavazné zavinéné poruseni Skolského
zakona. Za zavazné zavinéni poruSeni povinnosti tak bude tfeba povazovat napfiklad fyzické
pujde i o jina poruSeni, nez jen poruseni zakona. Pujde napfiklad o hruba poruseni Skolniho
fadu. | v téchto pfipadech zustane fediteli Skoly i Skolského zafizeni moznost rozhodnout o
vylou€eni Zaka nebo studenta, a to s ohledem na intenzitu takového poruSeni a s ohledem na
konkrétni okolnosti pfipadu.

Postup zafizeni v pripadé zvlasté zavazného zavinéného poruseni $kolského zakona:

Pokud jsou zde indicie, Zze doSlo k jednani zaka Ci studenta dosahujici intenzity zvlasté
zavazného zavinéného porudeni Skolského zakona, je Feditel Skoly nebo Skolského zafizeni
povinen zahajit fizeni, ve kterém se projedna takové jednani Zaka nebo studenta. V takovém
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pfipadé se postupuje podle pravidel stanovenych v zakoné €. 500/2004 Sb., spravni fad. Tento
postup se vSak nepouzije v pripadé, kdy se jedna o zaka plniciho povinnou Skolni
dochazku, nebo v pripadé kdy se jedna o dité umisténé v zafizeni pro vykon ustavni
nebo ochranné vychovy (diagnosticky ustav, détsky domov, détsky domov se Skolou,
vychovny ustav) nebo ve stiedisku vychovné pécée. V takovém pfipadé se logicky ani
nebude zahajovat spravni fizeni.

Oznamovaci povinnost:

Bez ohledu na skutecnost, zda se jedna o zaka plniciho povinnou $kolni dochazku, nebo zaka
v zafizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy, €i jakéhokoliv jiného Zaka, nebo
studenta, stanovi § 31 odst. 5 Skolského zakona v novém znéni oznamovaci povinnost Skoly
nebo Skolského zafizeni ve vztahu k organu socialné-pravni ochrany déti (OSPOD), jde-li
nezletilého, a ve vztahu ke statnimu zastupitelstvi, at’ jiz jde o nezletilého ¢i nikoliv.
V pfipadé nezletilého tedy feditel oznamuje jak OSPOD, tak statnimu zastupitelstvi. V pfipadé
Zletilého jen statnimu zastupitelstvi. Oznameni by mélo byt podano obecnimu uUfadu v misté
trvalého pobytu ditéte a statnimu zastupitelstvi pfislusnému v misté, kde k jednani zaka nebo
studenta doslo.

Tato povinnost ma u zaku, ktefi plni povinnou Skolni dochazku, mize OSPOD postupovat
v souladu s § 13 zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, a ulozit nékteré
z vychovnych opatfeni. Pokud takova vychovna opatfeni nevedla k napravé, mize OSPOD
v souladu s § 13a vySe uvedeného zakona podat navrh k soudu na do¢asné odejmuti ditéte
Z péce rodicu a jeho umistnéni do stfediska vychovné péce.

Reditel se miize v ramci oznameni OSPOD vyjadfit pravé k tomu, zda by povaZzoval za vhodné
zvazit upravu poméru ditéte tak, aby na nezbytné nutnou dobu bylo soudem umisténo ve
vhodném prostfedi. OSPOD ma ve spolupraci se soudem nastroje, jak situaci fesit.

Dité, které v dobé spachani €inu nedovrsilo 15 let, neni podle zakona €. 218/2003 Sb., o
odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeZze a o zméné
nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze) trestné odpovédné. Zakon vSak
dovoluje pouzit proti takovému ditéti, které se dopustilo protipravniho jednani (Cinu jinak
trestného) opatieni potfebna k jeho napravé, vychové i ochrané, nebot i tyto &iny vyzaduji
vhodnou reakci, byt ne prostfedky trestnépravnimi. Tato opatfeni uloZi soud, nikoli vdak v
trestnim, ale v obanském soudnim fizeni.

Ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrsil patnacty rok a nepfekroil osmnacty rok svého
véku mladistvy - je zasadné trestné odpovédny podle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
Opatfeni u mladistvych jsou pravni sankci za spachani skutku, ktery by byl oznacen v pfipadé
dospélych pachatelu za trestny €in, ovSem u mladistvych se nazyva provinénim.

Nize jsou prikladmo uvedena jednani, ktera maji vzdy intenzitu ,zvlasté zavazného
zavinéného poruseni povinnosti stanovenych Skolskym zakonem*. Tato jednani, ktera
se odehrala, nebo by se mohla odehrat i ve Skole, v nékterych pripadech dosahuji
i intenzity trestného ¢inu nebo €inu jinak trestného. Jedna se tedy o ty pfipady, kdy
reditel vzdy musi véc oznamit OSPOD a statnimu zastupitelstvi. Mohou vSak existovat i
Skolského zakona, prestoze nedosahuji trestnépravni roviny. Kazdy pfipad je nutné
posuzovat jednotlivé. V pochybnostech je vhodnéjsi pfipad oznamit.

Priklady:

» V obci XY na ulici XY v arealu Zakladni Skoly XY dne 27. 6. 2011 v dobé od 10.30 hodin
do 11.30 hodin po predchozim vzdjemné slovnim napadani, které mél vyprovokovat,
nejprve Stipanim do rukou poSkozené a vulgarnimi nadavkami napadl poSkozenou



nezletilou MS, nar. X.Y. 1997, kdy poté pozdéji zezadu a bez varovani pristoupil
k poSkozené, uchopil ji rukou za vlasy na temeni hlavy a shodil ji na zem, kdy ji pustil az
tésné pfed dopadem na zem, kdy poskozena padem na podlahu utrpéla otfes mozku a
byla hospitalizovana v Nemocnici XY od 27. 6. 2011 do 29. 6. 2011 na détském oddéleni,

jednani nezletilého kvalifikovano jako €in jinak trestny jako vytrznictvi podle § 358 odst. 1
trestniho zakoniku a ublizeni na zdravi ve stadiu pokusu podle § 21 k § 146 odst. 1, 2
pism. b) trestniho zakoniku.

V obci XY na tréninkovém hristi v arealu XY v ulici XY dne 20. 9. 2016 v dobé kolem 14:50
hodin spole¢né na misté vefejnosti pristupném napadli nezletilého LS, nar. X.Y. 2003, a to
tak, Ze jej nejprve nezletily PC uchopil zezadu za triko, pridrzel si jej a zadal jej bit péstmi
do hlavy, hrudniku a bficha, kdy nasledné se k jeho jednani pridali i nezletili sourozenci P,
nacez nasledné nezletily PC poskozeného povalil na zem, kde do néj vsichni tfi nezletili
kopali, a to do oblasti zad a bficha poskozeného, kdy v tomto jednani ustali az v okamziku,
kdy na misto dorazila hlidka Méstské policie XY, kdy poSkozeny nasledkem napadeni
utrpél pohmoZzdéni brisni stény, pro které vyhledal Iékafské oSetreni,

jednani nezletilych PC a spol. bylo kvalifikovano jako &in jinak trestny jako vytrznictvi podle
§ 358 odst. 1 trestniho zakoniku.

v obci XY na namésti XY pfed budovou zakladni Skoly dne 15. 10. 2013 v dobé
okolo 13:00 hodin spole¢né s mladistvou ZP, nar. X.Y. 1998 a mladistvou LP, nar.
X.Y. 1998, napadly poSkozenou nezletilou AZ, nar. X.Y. 1999, a to tak, Ze ji nejprve
mladistva ZP nadavala, poté doslo k fyzickému napadeni nezletilé AZ, kdy ji rukou
do hlavy nejprve uhodila mladistva LP, poté ji do tvare uhodila nezletila MR, ktera
se ji i nasledné opakované pokous$ela uhodit, nezletila AZ se tomuto branila, kdy
se obé drZely za ruce a kopaly pfed sebou nohama, poté miladistva ZP poSkozené
opétovné nadavala, pficemz v disledku napadani poSkozené tekla krev z nosu a
méla triko potrisnéné krvi,

jednani nezletilé MR a mladistvych ZP a LP bylo kvalifikovano jako €in jinak trestny
jako vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku.

Zé&kyné 5. tfidy ZS byla ze strany spoluzaka X.Y. vystavovéna denné Sikanovéni,
které se projevovalo slovnimi vyhrizkami o zabiti, znasilnéni, osahavani na
intimnich partiich téla, a bezdivodnému télesnému biti, pésti do hlavy a do Zaludku.

v obci XY v parku na ul. XY dne 15. 7. 2015 v dobé okolo 20.15 hodin, nejprve
osocil poskozeného MF, nar. X.Y.1997, s tim, Ze ho pomlouva na socialni siti
facebook a nasledné ho nejméné dvakrat udefil pravou rukou otevienou dlani do
oblasti obliceje, poté se snazZil poSkozenému podkopnout nohy, na coz on reagoval
tak, Ze si lehl na zem, kde ho obZalovany mladistvy FJ nejméné ctyrikrat opétovné
uderil otevienou dlani do oblasti hlavy a obliCeje, popsanym jednanim nezpdsobil
poSkozenému MF zranéni, pfi konfliktu mu v8ak zniCil displej mobilniho telefonu zn.
LENOVO A328,

jednani mladistvého FJ kvalifikovano jako provinéni vytrznictvi podle § 358
odstavec 1 trestniho zakoniku.



