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Analyza vystupu RUV
- data 2017



Cil analyzy dat

RUV pouZiva velmi prehledny model hodnoceni:
27 bodovanych kategorii spole¢nych pro 7 segmentti umélecké tvorby.

Rozdilnost mezi segmenty se projevuje v konkretizaci definic kategorii
vyznamu (A,B,C,D), ohlasu (X,Y,Z) a zejména rozsahu (K,L,M) uméleckého
vystupu; ta urcuje dil¢i metodiky RUV platné pro segmenty.

Cilem analyzy vystupt RUV za rok 2017 bylo predevsim posoudit, zda
dil¢i metodiky segmentii poskytuji srovnatelna hodnoceni vystupii
tvircéi umélecké c¢innosti, zda néktery segment neni vyrazné zvyhodnén
Ci naopak znevyhodnén proti segmentim ostatnim.

V této prezentaci je také provedeno mezirocni srovnani vysledki analyz
vystupu s datem prvniho uvedeni 2016 a 2017.



PodminKky pro realizaci analyzy

Analyza dat byla ztiZena tim, Ze analytikiim byly i tento rok poskytnuty
nekvalitni analytické soubory:

u kazdého vystupu byl uveden pouze prvni autor; v souvislosti s tim
bylo treba provést navic analyzu Cetnosti vystupt s jednim, dvéma,
tremi atd. autory napric vSemi segmenty umeélecké tvorby.

u nékterych vystupli nebyla uvedena skola, ale pouze katedra; jednalo
se prevazné o vystupy UK (v RUVu byly vystupy uloZeny spravne,
jednalo se opét jen o chybu vzniklou pri vytvareni analytického
souboru); prirazeni skole se muselo pracné provést pred analyzou dat.



Vysledky analyzy



Celkova struktura vystupt dle kategorii RUV
pocty vysledkil



Porovnani navrhu Skoly, garanta a vysledného hodnoceni

ndvrh Skoly
ndvrh garanta
vysledny

navrh Skoly
ndvrh garanta
vysledny

ndvrh Skoly
ndvrh garanta

vysledny

navrh Skoly
ndvrh garanta
vysledny

AMZ Celkem Podil
157 2,72%
83 1,55%
88 1,56%

BMZ Celkem Podil
1718 29,74%
1447 27,04%
1415 25,04%

cmz Celkem Podil
172 1145 1049 3419 59,18%
153 1118 946 3212 60,03%
156 1136 937 3238 57,29%

DMZ Celkem Podil
483 8,36%
609 11,38%
911 16,12%

Celkovy pocet vystuptli s rokem prvniho uvedeni 2017 (vysledny stav): 5652



MeziroCni srovnani rozdéleni vystupti dle Kkritéria Vyznam

Celkem

vysledny 2016
A 1,55% 1,56%

1525 1415 27,55%  25,04%
3218 3238 58,14% 57,29%
706 911 12,76% 16,12%

B
C
D

Celkovy pocet vystuptli s rokem prvniho uvedeni 2016 (vysledny stav): 5535
Celkovy pocet vystuptli s rokem prvniho uvedeni 2017 (vysledny stav): 5652



Analyza dle segmentii/podsegmentii



Analyza dle segmentii/podsegmentii
pocty vystupli



Celkové findlni pocty vystupu RUV 2017
v segmentech/podsegmentech

Architektura

Audiovize

DESIGN_all

DES/Graficky design

DES/Méda, textil, Sperk
DES/Produktovy a pramyslovy design

DES/Sklo, porcelan, keramika
Hudba
Literatura

Scénicka umeéni
Vytvarna umeéni_all
VYT/Restaurovani
VYT/Vytvarna uméni

celkem bez D vysledku D
735
337

1073
535
219
252

67
901
124
219

1352

a7

1305

37
97
95
60
16

15
75

121
477

477

celkem

772
434
1168
595
235
256
82
976
133
340
1829
47
1782



Mezirocni srovnani finalnich pocti vystupt
v segmentech a podsegmentech

Celkem bez D

Architektura

Audiovize

DESIGN_all

DES/Graficky design

DES/Moda, textil, Sperk
DES/Produktovy a prumyslovy design

DES/Sklo, porcelan, keramika
Hudba

Literatura

Scénicka umeéni

Vytvarna umeéni_all
VYT/Restaurovani
VYT/Vytvarna uméni

Pocet bodovanych vystupti meziro¢né poklesl o 88 vystupfi.

2016
596
330
991
469
207
228
87
1021
92
339
1460
88

1372

2017
735
337

1073
535
219
252

67
901
124
219

1352

47

1305

Rozdil
139

82
66
12
24
-20
-120
32
-120
-108
-41
-67



Pocty vystupt v segmentech/podsegmentech
délené dle bodovanych kategorii RUV

Vystupy po segmentech (findlni hodnoceni)
AKX AKY AKZ ALX AMX ALY AlLZ

BKX AMY AMZ BKY BKZ BLX BMX BLY BLZ BMY BMZ CKX CLX CKY CKZ CMX CLY CLZ MY CMmZ

2 4 1 3 1 5 2 4 0 0 4 3 0

11 0 0 1 4 0 0 6 0 0 11 0 5 11 10 0 4 0 6 9 55 4 3 104 9 55 29
DESIGN_all 6 5 1 3 0 2 0 3 0 0 28 23 15 6 145 119 11 23 0 4 6 7 6 106 223 49 282
DES/Graficky design 1 1 0 1 0 0 0 1 0 0 15 14 3 3 50 43 3 18 0 3 3 7 4 20 129 11 205
DES/Méda, textil, $perk 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 2 15 46 8 1 0 1 0 0 1 9 70 4 54
DES/Produktovy a priimys 4 3 1 1 0 1 0 2 0 0 12 8 5 1 55 21 0 2 0 0 3 0 1 73 12 32 15
DES/Sklo, porcelan, keran 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 0 25 9 0 2 0 0 0 0 0 4 12 2 8
Hudba 1 1 0 1 1 2 0 14 1 1 29 14 21 7 70 43 39 21 7 26 41 72 12 115 204 73 85
Literatura 0 0 0 0 0 6 0 0 4 0 3 3 0 0 8 4 14 16 0 0 0 2 0 13 8 9 34
Scénicka uméni 3 0 0 0 0 2 0 10 1 0 19 7 5 1 25 11 3 0 2 4 12 18 2 47 31 8 8
Vytvarna uméni_all 2 0 1 8 1 0 1 0 0 0 24 2 28 23 130 14 167 30 0 0 2 17 4 36 297 124 441
VYT/Restaurovani 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 1 0 3 0 0 2 1 1 5 4 21
VYT/Vytvarna uméni 1 0 0 8 1 0 1 0 0 0 24 0 28 23 129 9 167 27 0 0 2 15 3 35 292 120 420



Analyza dle segmentii/podsegmentii
priimérné pocty vystupii na vykazujiciho prvniho autora



Priimérné pocty vystupu na vykazujiciho prvniho autora

pocet vysledki na 1 vykazujiciho
potty vysledkl po segmentech Pocet vysledki prvniho autora

pofret prvnich
autoru vykazujicich
navrh skolybez D findlni bez D v segmentu navrh Skoly bez D finalni bez D
Architektura
Audiovize
DESIGN_all
DES/Graficky design
DES/Méda, textil, $perk

DES/Produktovy a prumyslovy design

DES/Sklo, porcelan, keramika

Hudba

Literatura

Scénicka uméni
Vytvarna uméni_all
VYT/Restaurovani
VYT/Vytvarnd uméni

RUV/

18



Mezirocni srovnani pocti vystupt na prvniho autora

pocet vysledkl na 1 vykazujiciho
Architektura 33 3,7
Audiovize 1,9 1,7
DESIGN_all 2,3 2,4
DES/Graficky design 2,6 2,4
DES/Moéda, textil, Sperk 2,2 2,2
DES/Produktovy a primyslovy design 2,0 3,3
DES/Sklo, porcelan, keramika 2,2 1,5

Hudba 4,5 4,0
Literatura 1,1 1,6
Scénicka umeni 2,3 1,4
Vytvarna umeéni_all 2,9 2,2
VYT/Restaurovani 3,4 2,0
VYT/Vytvarna umeéni 2,3 2,3

RUV/



Analyza dle segmentii/podsegmentii
priimérné pocty bodti na vykazujiciho prvniho autora



Priimérné pocty bodii na vykazujiciho prvniho autora

poret prvnich autord ODHAD bodu dle ODHAD bodii dle finalniho | ODHAD: body na 1 | ODHAD: bedy na 1
vykazujicich v navrhu skoly (nejsou hodnoceni (nejsou prvniho autora prvniho autora
segmentu odstranéni cizi autofi) odstranéni cizi autofi) (navrh skoly) (finalni)

Architektura

Audiovize

DESIGN_all
DES/Graficky design
DES/Mdéda, textil, Sperk

DES/Produktovy a pramyslovy design
DES/Sklo, porcelan, keramika

Hudba

Literatura

Scénicka umeéni
Vytvarna uméni_all
VYT/Restaurovani
VYT/Vytvarna uméni

RUV/ 21



RUV/

Meziroc¢ni srovnani poctii bodii na prvniho autora

Body na 1 prvniho autora (Finalni)

2017
Architektura 87,5
Audiovize 57,0
DESIGN_all
DES/Graficky design 49,2
DES/Mada, textil, Sperk 46,2

DES/Produktovy a pridmyslovy design 122,6
DES/Sklo, porcelan, keramika 59,5
Hudba 99,3

Literatura 50,5
Scénicka umeéni 51,6

Vytvarna umeéni_all
VYT/Restaurovani 47,7
VYT/Vytvarna uméni 51,7

22



Analyza dle segmentii/podsegmentii
Cetnosti vystupii podle poctu autort



Prumérné pocty autori na vykazovany vystup

pocet dél s uvedenym poctem autord
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Narist poctu vysledki u Architektury proti roku 2016 probéhl ve prospéch jednoautorskych dél.
V podilu viceautorskych vystupi je prvni podsegment Produktovy a priimyslovy design.




Analyza dle segmentii/podsegmentii
- kritérium zavaznost a vyznam



Rozdéleni vystupu do kategorii A/B/C/D
(absolutné)

navrh gkoly: 5777 . finalni hodnoceni
A B Cc D A B

Architektura 24 238 491 34 19 193 523 17 18 190 527 37
Audiovize 27 55 334 35 16 47 273 79 16 47 274 97
DESIGN_all 22 404 700 89 15 409 702 0 17 373 683 as
DES/Graficky design 5] 183 399 54 2 185 401 0 150 382 60
DES/Moda, textil, Sperk 1 79 139 16 1 79 139 0 79 139 16
DES/Produktovy a pramyslovy design 12 104 136 4 10 106 136 0 10 106 136 4
DES/Sklo, porcelan, keramika 3 38 26 15 2 39 26 0 38 26 15
Hudba 20 310 615 61 7 249 627 22 8 258 635 75
Literatura 18 45 64 8 7 52 65 1 10 48 66 9
Scénicka uméni 15 a7 199 35 B 80 125 103 6 81 132 121
Vytvarna uméni_all 31 569 1016 221 13 417 897 387 13 418 921 477
VYT/Restaurovani 5 10 32 0 2 13 32 0 2 11 34 0

VYT/Vytvarna uméni 26 559 984 221 11 404 865 387 11 407 887 477



Mezirocni srovnani rozdéleni vystupu do kategorii
A/B/C/D (absolutné)

finalni hodnoceni

Architektura 6 199 391 18 18 190 527 37
Audiovize 9 34 287 69 16 47 274 97
DESIGN_all 15 397 579 103 17 373 683 95
DES/Graficky design 0 153 316 77 3 150 382 60
DES/Mada, textil, Sperk 0 90 117 5 1 79 139 16
DES/Produktovy a primyslovy design 14 107 107 21 10 106 136 4
DES/Sklo, porcelan, keramika 1 47 39 0 3 38 26 15
Hudba 16 341 664 137 8 258 635 75
Literatura 6 46 40 10 10 48 66 9
Scénicka umeéni 13 98 228 25 6 81 132 121
Vytvarna uméni_all 21 410 1029 344 13 418 921 477
VYT/Restaurovani 0 22 66 5 2 11 34 0
VYT/Vytvarna uméni 21 388 963 339 11 407 887 477




Rozdéleni vystupu do kategorii A/B/C/D
(relativneé)

finalni hodnoceni navrh koly: garant: findlni hodnoceni
A B C D A B C D A B C D
Architektura 3,0%  302% 62,4% 4,3% 2,5%  257%  69,5% 2,3% 2,3%  246%  68,3% 4,8%
Audiovize 6,0% 12,2%  74,1% 7.8% 3,9% 113%  658%  19,0% 3,7% 108%  63,1%  22,4%
DESIGN_all 1,8%  333% 57,6% 7,3% 1,3% 363%  62,3% 0,0% 1,5%  31,9%  58,5% 8,1%
DES/Graficky design 0,9%  28,5%  62,1% 8,4% 0,3%  31,5%  682% 0,0% 0,5%  252%  64,2%  10,1%
DES/Mdda, textil, Sperk 0,4%  33,6%  59,1% 6,8% 0,5%  36,1%  63,5% 0,0% 0,4%  33,6%  59,1% 6,8%
DES/Produktovy a préimyslovy design 4,7% 40,6%  53,1% 1,6% 4,0% 42,1%  54,0% 0,0% 3,9% 41,4%  53,1% 1,6%
DES/Sklo, porceldn, keramika 3,7%  463% 31,7%  18,3% 3,0%  582%  38,8% 0,0% 3,7%  463% 31.,7%  18,3%
Hudba 2,0% 308% 61,1% 6,1% 0,8%  27,5%  69,3% 2,4% 0,8%  26,4%  65,1% 7,7%
Literatura 13,3%  33,3%  47,4% 5,9% 56%  41,6%  52,0% 0,8% 7,5%  36,1%  49,6% 6,8%
Scénicka uméni 4,3%  28,0% 57,5%  10,1% 1,9%  255%  39,8%  32,8% 1,8%  23,8%  388%  356%
Vytvarna uméni_all 1,7%  31,0%  553%  12,0% 0,8%  24,3%  52,3%  22,6% 0,7%  22,9%  50,4%  26,1%
VYT/Restaurovani 10,6%  21,3%  68,1% 0,0% 4,3%  27,7%  681% 0,0% 4,3%  23,4%  72,3% 0,0%

VYT/Vytvarna uméni 1,5% 31,2% 55,0% 12,3% 0,7% 24,2% 51,9% 23,2% 0,6% 22,8% 49,8% 26,8%



MezirocCni srovnani rozdéleni vystupu do kategorii
A/B/C/D (relativné)

finalni hodnoceni 2016 2017
B C D A B c D
Architektura 1,0%  32,4%  63,7% 2,9% 2,3%  246%  68,3% 4,8%
Audiovize 2,3% 85%  71,9% 17,3% 3,7% 10,8% 63,1% 22,4%
DESIGN_all 1,4%  36,3%  52,9% 9,4% 1,5%  31,9%  58,5% 8,1%
DES/Graficky design 0,0%  28,0% 57,9%  14,1% 0,5%  252%  64,2%  10,1%
DES/Mdda, textil, $perk 0,0%  42,5%  552% 2,4% 04%  33,6%  59,1% 6,8%
DES/Produktovy a priimyslovy design 5,6% 43,0% 43,0% 8,4% 3,9% 41,4% 53,1% 1,6%
DES/Sklo, porcelan, keramika 1,1% 54,0% 44,8% 0,0% 3,7% 46,3% 31,7% 18,3%
Hudba 1,4%  29,4%  57,3%  11,8% 0,8%  26,4%  65,1% 7,7%
Literatura 5,9% 45,1% 39,2% 9,8% 7,5% 36,1%  49,6% 6,8%
Scénickd uméni 3,6%  26,9%  62,6% 6,9% 1,8%  23,8%  388%  356%
Vytvarna uméni_all 1,2%  22,7%  57,0%  19,1% 07%  22,9%  504%  26,1%
VYT/Restaurovani 0,0%  23,7%  71,0% 5,4% 4,3%  23,4%  72,3% 0,0%

VYT/Vytvarna uméni 1,2% 22,7% 56,3% 19,8% 0,6% 22,8% 49,8% 26,8%



Analyza dle segmentii/podsegmentii
- kritérium rozsah



Rozdéleni vystupu do kategorii K/L/M (absolutné)

navrh Skoly: 5294 finalni hodnocen
Bez vysledkd D K L M K L
Architektura 93 578 82 92 561 82 92 561 82

Audiovize 102 152 162 93 137 106 93 138 106
DESIGN_all 89 641 396 89 640 397 79 617 377
DES/Graficky design 53 270 265 53 270 265 42 249 244
DES/Mdéda, textil, perk 1 148 70 1 148 70 1 148 70
DES/Produktovy a primyslovy design 33 169 50 33 168 51 33 168 51
DES/Sklo, porcelén, keramika 2 54 11 2 54 11 3 52 12

Hudba 188 525 232 176 471 236 179 482 240

Literatura 8 40 79 8 38 78 8 39 77

Scénickd uméni 114 160 37 67 122 22 71 125 23
Vytvarna uméni_all 73 625 918 46 502 779 418 514 790
VYT/Restaurovani 6 14 27 6 14 27 6 12 29
VYT/Vytvarnd uméni 67 611 891 40 488 752 42 502 761



Mezirocni srovnani rozdéleni vystupu do kategorii
K/L/M (absolutné)

finalni hodnoceni 2016 2017
L M K L M
Architektura 450 90 92 561 82
Audiovize 137 95 93 138 106
DESIGN_all 592 307 79 617 377
DES/Graficky design 222 179 42 249 244
DES/Moada, textil, Sperk 4 164 39 1 148 70
DES/Produktovy a prumyslovy design 17 151 60 33 168 51
DES/Sklo, porcelan, keramika 3 55 29 3 52 12
Hudba 273 516 232 179 482 240
Literatura 11 40 41 8 39 77
Scénicka umeéni 120 192 27 71 125 23
Vytvarna uméni_all 56 660 744 48 514 790
VYT/Restaurovani 4 56 28 6 12 29

VYT/Vytvarna uméni 52 604 716 42 502 761



Rozdéleni vystupu do kategorii K/L/M

(relativneé)

navrh skoly: 11 garant: o finalni hodnocen 1°
Bez vysledki D K L M K L M K L M
Architektura 12%  77% 11% 13%  76% 11% 13%  76% 11%
Audiovize 25% 37%  39% 28% 41%  32% 28% 41%  31%
DESIGN_all 8%  57%  35% 8%  57%  35% 7%  58%  35%
DES/Graficky design 9%  46%  45% 9%  46%  45% 8%  A7%  46%
DES/Mdda, textil, Sperk 0%  68%  32% 0%  68%  32% 0% 68%  32%
DES/Produktovy a primyslovy design 13% 67% 20% 13% 67% 20% 13% 67% 20%
DES/Sklo, porceldn, keramika 3% 81% 16% 3% 81% 16% 4% 78% 18%
Hudba 20% 56% 25% 20% 53% 27% 20% 53% 27%
Literatura 6% 31% 62% 6% 31% 63% 6% 31% 62%
Scénickd uméni 37% 51% 12% 32% 58% 10% 32% 57% 11%
Viytvarna uméni_all 5%  39%  57% 3%  38%  59% 4%  38%  58%
VYT/Restaurovani 13%  30%  57% 13%  30% 57% 13%  26%  62%

VYT/Vytvarnd uméni 4% 39% 57% 3% 38% 59% 3% 38% 58%



Mezirocni srovnani rozdéleni vystupu do kategorii
K/L/M (relativné)

finalni hodnoceni

Architektura 9% 76% 15% 13% 76% 11%

Audiovize 30% 42% 29% 28% 41% 31%
DESIGN_all 9% 60% 31% 7% 58% 35%
DES/Graficky design 14% 47% 38% 8% 47% 46%
DES/Mdda, textil, Sperk 2% 79% 19% 0% 68% 32%
DES/Produktovy a priimyslovy design 7% 66% 26% 13% 67% 20%
DES/Sklo, porcelan, keramika 3% 63% 33% 4% 78% 18%

Hudba 27% 51% 23% 20% 53% 27%
Literatura 12% 43% 45% 6% 31% 62%

Scénicka uméni 35% 57% 8% 32% 57% 11%
Vytvarna uméni_all 4% 45% 51% 4% 38% 58%
VYT/Restaurovani 5% 64% 32% 13% 26% 62%
VYT/Vytvarna uméni 4% 44% 52% 3% 38% 58%




Analyza dle segmentii/podsegmentii
- kritérium ohlas/institucionalni kontext



Rozdéleni vystupu do kategorii X/Y/Z
(absolutné)

findlni hodnocen

Bez vysledk( D X X Y
Architektura 33 136 584 26 131 578 25 132 578

Audiovize 56 266 94 56 239 41 56 239 42
DESIGN_all 14 357 725 14 357 725 13 352 678
DES/Graficky design 17 108 463 17 108 463 16 103 416
DES/Mdda, textil, Sperk 11 36 172 11 36 172 11 36 172
DES/Produktovy a prumyslovy design 14 179 59 14 179 59 14 179 59
DES/Sklo, porcelédn, keramika 2 34 31 2 34 31 2 34 31

Hudba 90 378 477 90 365 428 90 371 440

Literatura 0 58 69 0 57 67 0 57 67

Scénicka uméni 42 162 107 27 114 70 27 117 75
Vytvarnd umeéni_all 68 489 1059 66 481 780 66 483 803
VYT/Restaurovani 2 6 39 2 6 39 2 6 39
VYT/Vytvarnd uméni 66 483 1020 64 475 741 64 477 764



Mezirocni srovnani rozdéleni vystupu do kategorii
X/Y/Z (absolutné)

finalni hodnoceni 2016 2017
Y Z X Y Z
Architektura 89 492 25 132 578
Audiovize 228 59 56 239 42
DESIGN_all 289 661 43 352 678
DES/Graficky design 108 350 16 103 416
DES/Moéda, textil, Sperk 44 156 11 36 172
DES/Produktovy a primyslovy design 110 105 14 179 59
DES/Sklo, porcelan, keramika 27 50 2 34 31
Hudba 485 488 90 371 440
Literatura 50 42 0 57 67
Scénicka umeéni 214 76 27 117 75
Vytvarna uméni_all 344 1019 66 483 803
VYT/Restaurovani 13 70 2 6 39

VYT/Vytvarna umeéni 331 949 64 477 764



Rozdéleni vystupu do kategorii X/Y/Z

Bez vysledki D
Architektura

Audiovize

DESIGN_all

DES/Graficky design

DES/Moda, textil, Sperk
DES/Produktovy a primyslovy design
DES/Sklo, porceldn, keramika

Hudba

Literatura

Scénicka uméni

Vytvarna uméni_all
VYT/Restaurovani
VYT/Vytvarna umeéni

navrh skoly:
X

Y

(relativneé)

garant:
X
4%
17%
4%
3%
5%
6%
3%
10%
0%
13%
5%
4%
5%

Y

18%
71%
32%
18%
16%
71%
51%
41%
46%

54%
36%
13%
37%

79%
12%
64%
79%
79%
23%
46%
48%
54%

33%
59%
83%
58%

finalni hodnocen

X
3%
17%
4%
3%
5%
6%
3%
10%
0%
12%
5%
4%
5%

Y

18%
71%
33%
19%
16%
71%
51%
41%
46%

53%
36%
13%
37%

z

79%
12%
63%
78%
79%
23%
46%
49%
54%

34%
55%
83%
59%



Mezirocni srovnani rozdéleni vystupu do kategorii
X/Y/Z (relativné)

finalni hodnoceni 2016 2017
Y y4 X Y y4
Architektura 3% 15% 83% 3% 18% 79%
Audiovize 13% 69% 18% 17% 71% 12%
DESIGN_all 4% 29% 67% 4% 33% 63%
DES/Graficky design 2% 23% 75% 3% 19% 78%
DES/Méda, textil, Sperk 3% 21% 75% 5% 16% 79%
DES/Produktovy a pramyslovy design 6% 48% 46% 6% 71% 23%
DES/Sklo, porcelan, keramika 11% 31% 57% 3% 51% 46%
Hudba 5% 48% 48% 10% 41% 49%
Literatura 0% 54% 46% 0% 46% 54%
Scénicka uméni 14% 63% 22% 12% 53% 34%
Vytvarna uméni_all 7% 24% 70% 5% 36% 59%
VYT/Restaurovani 6% 15% 80% 4% 13% 83%

VYT/Vytvarna umeéni 7% 24% 69% 5% 37% 59%



Analyza dle segmentii/podsegmentii
graficka znazornéni zmeéen v hodnoceni:
skola — garant - vysledné hodnoceni



Architektura

Srovnani vychozi kéd, kod garanta a vysledny kéd

400,0

350,0

300,0

250,0

navrh Skoly
200,0
M navrh garanta
150,0 ) )
vysledny
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40,0% - 40,0% +— — — — L 40,0% - Y
30,0% B 30,0% +—— — 30,0% -
20,0% P 20,0% mK 20,0% mx
r m' ' .A r T | | 1 — r T | —
10,0% +— 25,66%  2461% 10.0% 1 10,0% | 1806% 17,82% 17,96%
0,0% +——B05% 9530 pmaey 0,0% :-:-:-: 0,09% | MS8%______ iS4 Bmow
vychozi hodnoceni finalni vychozi hodnoceni finalni vychozi hodnoceni finalni
hednoceni garanta hednoceni hednoceni garanta hednoceni hodnoceni garanta hednoceni
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Audiovize

Srovnani vychozi kéd, kéd garanta a vysledny kod
1200
100,0
80,0
navrh gkoly
60,0 I
M navrh garanta
40,0 — B vysledny
20,0 — —| -
0,0 I e W I 'II L N — I —
A S B - r:‘ o - - I‘:‘ o B - = = I‘:‘ >= N > = I‘:‘ x > N
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Design_ALL

Srovnani vychozi kod, kod garanta a vysledny kéd
350,0
300,0
250,0
200,0 Bl navrh ikoly
150,0 — W ndvrh garanta
1000 | | vysledny
50,0 - ‘— — -
0,0 .I.I.'.-‘ i . I e e
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vychozi hodnoceni finalni vychozi hodnoceni findlni vychozi hodnoceni finalni
hednoceni garanta hednoceni hednoceni garanta hednoceni hodnoceni garanta hednoceni
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Hudba

Srovnani vychozi kod, kod garanta a vysledny kéd
250,0
200,0 =
150,0
navrh ikoly
i
1000 | | navrh garanta
vysledny
50,0 ‘— ‘— -1
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Literatura

Srovnani vychozi kod, kéd garanta a vysledny kod
40,0
35,0
30,0
25,0
navrh gkoly
20,0
M ndvrh garanta
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vychozi hodnoceni finalni vychozi hodnoceni findlni vychozi hodnoceni finalni
hedneceni garanta hednoceni hednoceni garanta hednoceni hodnoceni garanta hodnoceni
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Scénicka umeéni

Srovnani vychozi kod, kéd garanta a vysledny kéd
70,0
60,0
50,0
0.0 névrh tkoly
30,0 W navrh garanta
200 W vysledny
10,0
0,0 -
o= N > > A ] EEE = > > = = » >
$3%337385:558252353¢85885335835:8333535¢
Rozlozeni A/B/C/D Rozlozeni K/L/M Rozlozeni X/Y/Z
100,0% 100,0% - 100,0%
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80,0% 20,0% - 20,0% -
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60,0% 'D 60,0% - 60,0% - ,
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hednoceni garanta hednoceni hednoceni garanta hednoceni hodnoceni garanta hednoceni
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Vytvarna uméni_ALL

Srovnani vychozi kod, kéd garanta a vysledny kod
600,0
500,0
400,0
navrh gkoly
300,0
M ndvrh garanta
200,0 — i vysledny
100,0 |— —1- ‘
0,0 . AN w BEE et
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Analyza dle skol/fakult



Analyza dle skol/fakult
priimérné pocty vystupii a bodii RUV na prvniho autora



Priimérné pocty vystupu a bodii RUV na vykazujiciho prvniho autora

Pocet wysledki na 1 vykazujicih
potty vysledkl po 3kalach/fakultach i prvniho autora
ODHAD bodii dle navrhu| ODHAD bodi dle findlniho|
skoly (nejsou odstranéni hodnoceni (nejsou
cizi autofi a zohlednéni | odstranéni cizi autofi a
pofet prvnich autord druzi a daléi autofi- vie | zohlednéni druzi a daléi | ODHAD: body na 1| ODHAD: body na

vykazujicich dané jde instituci prvniho autofi - vie jde instituci prvniho autora 1 prvniho autora
navrh skoly bez D findlni bez D skoly/fakulty navrh skoly bez D findlni bez D autora) prvniho autora) [ndvrh skoly) [findlni)

566
747
12183
587
4687
1924
7672
5386
1423
4301
UJIEP 6592
UK 5344
Univerzita Jana Amose Komenského 1 68
3899
927
7373
493
87
58
15598
9319
9453




Fakulty s vysokym priimérnym poctem vystupi nebo bodi RUV
na prvniho autora

Poet wysledki na 1 vykazujic
potty vysledkl po Ekolach/fakultach Poity wysledki prvniho autora
ODHAD bodi dle néwrhu] ODHAD bodd dle findlniho|

skoly (nejsou odstranéni hodnoceni (nejsou
cizi autofi a zohlednéni | odstranéni cizi autofi a
druzi a dalsi autofi - vie | zohlednéni druzi a dalsi
jde instituci prvniho autofi - vie jde instituci
prvniho autora) [ndwrh Skoly)

ODHAD: body na 1| ODHAD: body na
prvniho autora | 1 prvniho autora

pofet prvnich autori
[findlni)

wykazujicich dané

navrh 3koly bez D findlni bez D autora)

navrh 3koly bez D findlni bez D skoly/fakulty




Analyza dle skol/fakult
- kritérium zavaznost a vyznam



Rozdéleni vystupu do kategoriiA/B/C/D
- vybér skol a fakult s vysokym podilem vystupu kategorie A

Navrh skoly Garant Finalni hodnoceni
B C D A B c D A B C D
4% 20% 68% 7% 3% 21% 61% 15% 3% 20% 59% 19%
4% 33% 58% 5% 3% 28% 66% 3% 2% 27% 66% 5%
10% 26% 58% 7% 3% 27% 47% 23% 3% 26% 45% 26%
AMU/DAMU 11% 12% 65% 12% 3% 17% 29% 51% 3% 14% 26% 58%
AMU/FAMU 5% 16% 67% 12% 6% 17% 66% 12% 5% 16% 64% 15%
CVUT/FA 8% 51% 39% 2% 5% 43% 50% 2% 5% 42% 50% 4%
JAMU/DIF 6% 18% 53% 24% 7% 20% 53% 20% 6% 18% 47% 29%
MU/FI 4% 4% 62% 31% 0% 4% 35% 62% 0% 4% 35% 62%
0SU/PdF 14% 31% 31% 24% 0% 24% 57% 19% 0% 18% 43% 39%
TUL/FUA 14% 27% 55% 5% 10% 24% 48% 19% 9% 23% 45% 23%
UK/FF 14% 32% 47% 6% 7% 32% 60% 1% 8% 32% 53% 8%
UK/FSV 7% 14% 78% 2% 0% 15% 27% 58% 0% 13% 29% 58%
UK/PF 7% 27% 59% 7% 0% 32% 52% 16% 0% 29% 54% 17%
UP/FF 8% 50% 29% 13% 10% 52% 33% 5% 8% 46% 29% 17%
UPa/FF 33% 0% 67% 0% 0% 33% 67% 0% 0% 33% 67% 0%
UPa/FR 19% 19% 62% 0% 4% 31% 54% 12% 4% 27% 62% 8%

ZCU/FPE 13% 34% 42% 12% 0% 15% 85% 0% 3% 13% 69% 15%



Analyza dle skol/fakult
- kritérium rozsah



AMU
FAMO
Jcu

AMU/DAMU

AMU/FAMU
FAMO/
JAMU/DIF
JCU/PF
MU/FF
TUL/FP

Rozdéleni vystupu do kategorii K/L/M
- Skoly a fakulty s vysokym podilem vystupu kategorie K

navrh skoly: finalni hodnoceni
K K L
28% 51% 21% 28% 50% 22%
32% 38% 30% 32% 38% 30%
28% 28% 44% 28% 28% 44%
35% 49% 16% 36% 46% 18%
36% 43% 21% 36% 42% 21%
32% 38% 30% 32% 38% 30%
25% 67% 8% 25% 67% 8%
32% 27% 41% 32% 27% 41%
25% 50% 25% 27% 50% 23%
33% 0% 67% 33% 0% 67%




Analyza dle skol/fakult
graficka znazornéni zmeéen v hodnoceni:
skola — garant - vysledné hodnoceni



Umeélecké skoly a fakulty



Umeélecké skoly a fakulty
Na nékterych uméleckych skoldch a fakultdch se letos projevily vetsi rozdily
mezi nastavenim skoly a hodnocenim garanta a findinim hodnocenim,
nez tomu bylo v predchozich letech.



AMU

Srovnani vychozi kod, kod garanta a vysledny kod
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AMU/DAMU

Srovnani vychozi kéd, kod garanta a vysledny kod
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15 — — —
navrh koly
W navrh garanta
10 — - e
vysledny
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CVUT/FA

Srovnani vychozi kod, kod garanta a vysledny kod
S0
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70
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50 névrh koly
40 Mnavrh garanta
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Neumeélecké vysoké skoly



Univerzita Karlova

Zrejmé i v souvislosti s novym modelem financovdni se projevuje snaha vykazovat vystupy RUV
i v pripadech fakult, kde se de facto neuskutecriuje vyuka tviircich uméleckych disciplin.
U téchto fakult je casty nerealisticky pohled na vlastni vystupy.
Ve vyrazné mire se to dotykd vystupi segmentu Literatura.



Univerzita Karlova

Z celkového poctu 175 bodovanych vystupii UK za rok 2017, je v segmentu Literatura vykdzdno
82 vystupli, coZ predstavuje 2/3 vsech v Literature vykdzanych bodovanych vystupti.



UK

Srovnani vychozi kéd, kod garanta a vysledny kod
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navrh gkoly
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W navrh garanta
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UK/FSV

Srovnani vychozi kod, kod garanta a vysledny kod
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Pedagogické a filozofické fakulty VS

Znacnd cast z nich nadhodnocuje své vystupy.
Jednd se o vystupy segmentii Hudba, Vytvarnd vychova a Literatura
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Soukromé uméeélecké skoly



Soukromé uméeélecké skoly

FAMO (38 vystupti)
Archip s.r.0.(6 vystupii)
Univerzita J. A. Komenského(1 vystup)
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Shrnuti analyzy dat 2017

Celkové:

Nadale se pii hodnoceni v RUV dafri reflektovat excelenci; z bodovanych vystupti je méné nez 2% v
kategorii vyznamu A, 30 % v kategorii B a 68 % v kategorii C.
Tento pomér by mél byt chapan jako vychozi doporuceni pro jednotlivé segmenty a VS!

Pocet vystupti s rokem prvniho uvedeni 2017 narostl o 117 proti poctu vystupti s rokem prvniho
uvedeni 2016. Soucasné ale pocet bodovanych vystupii poklesl meziro¢né o 88 vystupti.
Registracni role RUV je tedy stale posilovana; na druhé strané s riistem preciznosti hodnoceni ze
strany garanti a certifikator( vzrostl ale podil vystupti kategorie D na celkovém poctu vystupt.

V tomto roce se projevili vétsi rozdily mezi hodnocenim Skoly a hodnocenim finalnim. Je ziejmé,
Ze garanti segment( a certifikatofi dobre plni svou roli a Ze snahy o nadhodnoceni vystupti na strané
nékterych skol se nesetkavaji s uspéchem.



Shrnuti analyzy dat 2017

K segmentiim:

V segmentu Architektura doslo k nezanedbatelnému nartistu poctu bodovanych vystupi proti
predchozimu roku, poCet vystupti kategorie A se zvysil trojndsobné a také podil vystuptli kategorie A
na celkovém poctu bodovanych vysledki proti predchozimu roku narostl.

V minulém roce poukazaly vysledky analyzy dat na segment Hudba. Letos je v tomto segmentu
zFejmy jasny pozitivni vyvoj ve smyslu zvySené prisnosti hodnoceni: doslo k poklesu finalniho poctu
vystuptl proti predchozimu roku, je zietelna tendence sniZovani poc¢tu vystupti na prvniho autora a
poctu bodi na prvniho autora (byt tyto pocCty jsou stale jeSté dost vysoké), poklesl také podil vystupii
kategorie A.

Problém byl identifikovan u segmentu Literatura. Na neuméleckych VS jsou vystupy tohoto
segmentu pritom Casto vykazovany a vyrazné nadhodnocovany. Vliv garanta zde nestaci, certifikatori
zpét hodnoceni navysuji. Je zifejmé potrebny zasah do metodiky segmentu - hodnoceni A by mélo byt
presnéji vymezeno, mozna podminéno néjakym vyznamnym ocenénim (viz Design a Audiovize). Na
druhou stranu lze uvaZovat o zarazeni nékterych vydavatelstvi do kategorie X.



Shrnuti analyzy dat 2017

Ke Skolam:

Na pedagogickych a filozofickych fakultach univerzit je rozdilna troven, pokud jde o realisticky pohled
na kvalitu zadavanych vystupii; prevazuje ale nadhodnocovani vystupti.

Jako vyrazny problém z hlediska RUVu je pak tfeba brat skutecnost, Ze do RUVu vykazuji vystupy i
fakulty, kde neni realizovana vyuka uméleckych disciplin (nebo ma charakter pouze dopliikovy),
kde také chybi jasna souvislost mezi uméleckou ¢innosti autora a jeho pedagogickym ptisobenim.
V letoSnim roce se v RUVu objevila rada takovych novych fakult, zejména z Univerzity Karlovy.



