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Stavebné-technické otazky a souvisejici prilohy

Jaky je pfriblizny casovy odstup mezi datem predlozeni a ukonéenim procesu hodnoceni? Je realny
pro vyfizeni zadosti o Gzemni rozhodnuti/stavebni povoleni?

Mezi prvnim dnem pro pfijem projektovych Zadosti a ukoncenim procesu hodnoceni uplyne 6-9
mésicl. Ve vyzvé jsou vsak stanoveny terminy, do kterych musite Gzemni rozhodnuti / stavebni
povoleni dodat, s vyjimkou predkladatell velkych projektl, pro néz budou terminy pro predloZeni
stavebniho povoleni stanoveny individualné.

V materidlech vyzvy a ptirucky pro Zadatele neni presné uvedeno, v jaké formé a podrobnosti by
méla byt stavebni dokumentace predloZena. Z divodu, Ze stavebni dokumentace je souéasti
hodnoceni projektové Zadosti, potfebujeme upresnit pozadavky na stavebni dokumentaci (typ
rozpoctu, podrobnost dokumentace, forma).

Stavebni dokumentace, resp. jeji rozpocet, by mél byt predloZzen v co nejvétsi mife podrobnosti,
jakou projekt s ohledem na miru pfipravenosti umozniuje, idealné v podobé polozkového rozpoctu.
Minimalni rozsah stavebni dokumentace je uveden v pfiloze €. 6 Ptirucky pro Zadatele (pfiloha ¢. 12
,Projektova dokumentace®).

Je nutné mit zakoupeny pozemek na vystavbu VaV centra jesté pfed podanim projektu nebo staci
mit znalecké posudky, projektovou dokumentaci, stavebni fizeni pfipadné smlouvy o smlouvach
budoucich?

Pozemek neni nutné vlastnit pfed podanim projektu, pfiloha ¢. 6 Pfirucky pro Zadatele vyslovné
pocita i se smlouvou o smlouvé budouci. Nakup pozemku je nicméné zpUsobilym vydajem i pred
vydanim rozhodnuti o poskytnuti dotace.

7 v

Na jaké ¢asti ma byt clenén rozpocet stavebni ¢asti projektu v pripadé, Ze je predkladan projekt s
dokumentaci k Gizemnimu rozhodnuti, ktery nebude mit zpracovan vykaz vymér?

Mél by byt poskytnut v co nejvétsi mife detailu, ¢lenéni by mélo odpovidat obecné pouZivanym
stavebnim rozpoctim.

K pfiloze €. 11, je zadost o vydani stavebniho povoleni soucasti s otiskem podaciho razitka
prislusného uradu nebo ohlaseni stavby s otiskem razitka prisluSného uUradu soucasti projektové
Zadosti, nebo se tyto dokumenty predkladaji v priibéhu hodnoceni zadosti?

Uvadéné dokumenty jsou soucasti projektové Zadosti a jsou i posuzovany — v souladu s obsahem
prilohy €. 11 si vyberete nejpokrodilejsi variantu, kterd je na projekt aplikovatelnd, a podle popisu
pfislusné varianty dodate i odpovidajici dokumenty. Dokumenty budou vzaty béhem hodnoceni v
Uvahu (zejména s ohledem na rizikovost projektu, realizaci v navrienych terminech atd.), jejich
predloZeni vsak nebude specificky bonifikovano.
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Soucasti naseho stavebniho povoleni a tizemniho rozhodnuti nejsou Zadné vykresy, které uvadite v
textu nize. Konzultovala jsem to s inZenyrem vystavby kampusu a dle jeho vyjadieni bylo izemni a
stavebni fizeni délano jesté podle starého stavebniho zakona. Mohli bychom piedlozit
dokumentaci v kopii s tim, Ze formou cestného prohlaseni se zavaieme, Ze predloZena
dokumentace odpovida dokumentaci, na které je vydano stavebni povoleni?

Podle naseho nazoru musite mit ovéfenou dokumentaci k dispozici, nebot ovéfovani dokumentace
musel provadét stavebni ufad i podle starého stavebniho zdkona, cestné prohlaseni proto
nepostacuje.

Z Vami uvedenych udajll se zda, Ze Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni pro danou stavbu
presahuji standardni dobu platnosti 2 let, a bude proto nezbytné dolozit i doklady, které umozniuji
projekt realizovat i po uplynuti této lhity (napf. rozhodnuti stavebniho Ufadu o prodlouZeni
platnosti).

V priloze €. 6 uvadite, Ze je potfeba predlozit Zadost o vydani stavebniho povoleni. V pripadé, ze
mdame povoleni jiz vydané, je potieba predkladat i Zadost o jeho vydani?

V pripadé, Ze jiz mate stavebni povoleni, pfedloZite pravomocné stavebni povoleni a stavebnim
Uradem ovérenou stavebni dokumentaci.

V nasem pripadé se jedna o stavbu velkého komplexu budov (univerzitni kampus), na které je
vydano nékolik stavebnich povoleni. Stavba se realizuje v nékolika oddélenych etapach. Je potieba
predloZit veSkerou stavebni dokumentaci, ktera je soucasti stavebniho povoleni, nebo stadi
predlozit tu ¢ast dokumentace, ktera se tyka budovy, ktera bude feSena v projektu?

V uvddéném prikladé postac¢i predlozeni obsahu dokumentace, prlvodni zpravy, souhrnnou
technickou zpravu, situaci stavby (situaci SirSich vztah(, koordinac¢ni situaci, popfipadé zakres do
katastralni mapy), a kompletni dokumentaci vSech objektl, na které Zadate v ramci kampusu
podporu z OP VaVpl. Ridici orgdn OP VaVpl si nicméné vyhrazuje pravo vyzadat si doplfiujici
informace a podklady, bude-li to pro posouzeni potreba.

Méla bych dotaz k Dokumentaci pro uzemni rozhodnuti. Jde o to, Ze nase dokumentace se vaze k
celému mistnimu arealu fakulty a stavby, tykajici se projektu, pfedstavuji jen jeho cast. Dokladovat
projekt bychom tedy chtéli pouze Vybérem z dokumentace pro tzemni rozhodnuti, je to takto
mozné, nebo je nezbytné dokladat celou dokumentaci, pfestoze obsahuje i nesouvisejici objekty? S
tim souvisi i dotaz k prekladu do anglictiny - je nutné dokumentaci k dzemnimu rozhodnuti
prekladat?

V uvadéném prikladé posta¢i predlozeni obsahu dokumentace, prlivodni zpravy, souhrnnou
technickou zpravu, situaci stavby (situaci SirSich vztahi, koordinacni situaci, popfipadé zakres do
katastralni mapy), a kompletni dokumentaci vSech objekt(, na které Zadate v ramci kampusu
podporu z OP VaVpl. Ridici orgdn OP VaVpl si nicméné vyhrazuje pravo vyzadat si doplfiujici
informace a podklady, bude-li to pro posouzeni potfeba. Dokumentace k Uzemnimu rozhodnuti se
nepieklada (viz priloha €. 6 PPZ).
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Planované centrum bude budovdno v arealu stavajiciho vyzkumného udstavu na stavebnich
pozemcich, na misté stavajicich budov. Nebude se stavét na zelené louce. V ptipadé jednotlivych
budov dojde k nevyznamnym zménam zastavéné plochy a pladorysu — napf. na plose zbourané
staje se postavi mensi staj a minimlékarna. Celkova zastavéna plocha se nezvysi. Je mozno v
aplikaci Benefit uplatnit v zaloZzce enviromentalni kritéria - vybrané kritérium: “Nedochazi vlivem
projektu k zdboru dosud nezastavéné pudy?“ vyplnit v poloZce cilovd hodnota 0 m2 uzitné plochy a
ziskat tak bonifikaci v enviromentalnich kritérii (B2.2.2-pfiloha vyzvy)?

Bodové zvyhodnéni mUze byt pfiznano pouze projektlim, které zahrnuji rekonstrukci stavajici budovy
bez pozadavku na zastavéni dosud nezastavéné plochy, tedy jakoukoliv modernizaci, vestavbu ¢i
nastavbu budovy, pfi které nedojde k rozsifeni zastavéné plochy, popripadé také pfistavbu budovy
nebo vystavbu samostatné stojici budovy na pozemcich vedenych v katastru nemovitosti jako
zastavéna plocha a nadvofri, popfipadé jako ostatni plocha, jejimZz zplsobem vyuZiti jsou draha,
dalnice, silnice, ostatni komunikace, ostatni dopravni plocha, manipulacni plocha, dobyvaci prostor,
skladka, jinad plocha nebo neplodnda puda. Pokud Vami realizované rekonstrukce spini vySe uvedené
podminky, mate narok na bonifikaci dle kritéria B. 2.2.

Prosim o vyjasnéni otazky tykajici se oblasti podpory 2.1, programu OP VaVpl. Konkrétné jde o
prokazani vlastnickych vztahQ — pfiloha ¢. 16. Pokud je pozemek, na némzZ dochazi k realizaci
projektu v pronajmu (ndjemce = Zadatel projektu, pronajimatel = vlastnik pozemku) a najemni
smlouva je na dobu neurcitou, je tfeba tuto smlouvu néjak doplfiovat ¢i uzavirat novou, popft. do
kdy musi byt doloZena?

Smlouvu bude tfeba upravit ve smyslu kap. 2.12 pism. B PPZ (prondjem nemovitosti) - tj. zejména by
méla byt zménéna na smlouvu na dostatecné dlouhou dobu urcitou (minimalné na dobu sledované
udrzitelnosti). Ridici orgdn, resp. hodnotitelé, budou posuzovat rizika vyplyvajici pro projekt z této
smlouvy - zejména dopad na udrzitelnost (napf. vysi najemného, moznosti vypovédi smlouvy v
prabéhu projektu a doby udrzitelnosti projektu atd.), doporucujeme proto omezit, pfipadné vyloucit,
moznosti jednostranné vypovédi ¢i odstoupeni od smlouvy pronajimatelem apod.

Je v pfipadé nakupu pozemku (v souvislosti s realizaci projektu) nutné dokladat smlouvu o smlouvé
budouci (vlastnik proda dany pozemek Zadateli) i souhlas vlastnika s realizaci projektu?

Pokud bude (resp. mlze byt, napf. s ohledem na zdrZeni zapist v katastru) projekt zahajen na
pfislusnych pozemcich predtim, nez dojde k pfevodu pozemk(l na realizatora projektu, pak ano; jinak
stac¢i smlouva o smlouvé budouci kupni.

»V prilohach 12 a 13 sta¢i kopie stavebni dokumentace pfilozené k originalu/ovéfené kopii
uzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni? Stavebni dokumentace je velmi rozsahla a stavebni
urad vydava jen jedno paré s razitkem, bylo by tedy casové i financné narocné, ovérovat celou
stavebni dokumentaci”. Radi bychom védéli, zda postaci prosté okopirovani nebo zda je nutné
provést vidimaci, tedy ovéreni shody kopie s originalem?

Prosta kopie toho paré stavebni dokumentace, které ma razitko Uradu (tj. prosta kopie stavebnim
Uuradem ovérené dokumentace, ne notarem ovérena dokumentace).
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Spolupracujeme na tvorbé projektu, ktery bude predloZzen v ramci aktualni vyzvy PO 2 — Regionalni
VaV centra. Planovand investice se tyka dvou budov.

Prvni budova, ve které probéhne pfevaina cast investice (stavebni Gpravy a vybaveni pfistroji) je
ve vlastnictvi Zadatele (budova vcetné pozemku) a prokazat vlastnické vztahy nebude problém.
Staci zde dolozit pouze vypis z katastru nemovitosti? V pfiruéce pro zadatele (PPZ) neni zminén
snimek z katastralni mapy. Déle se v PPZ pie o pisemném souhlasu majitele pfisluiné nemovitosti
s realizaci projektu. Je pisemny souhlas potieba, kdyz majitel je zaroven i Zadatelem?
Druha budova, kde je planovana instalace magnetické rezonance (vcetné nezbytnych stavebnich
uprav), je ve vlastnictvi Zadatele, ale pozemek pod touto budovou patfi méstu. Jiz delSi dobu se
jedna se o jeho prevedeni na Zadatele. V soucasné dobé neni uzivani pozemku podloZzeno zadnou
smlouvou. Budou pro podani Zadosti stacit doklady tykajici se vlastnictvi budovy, anebo i néjaké
doklady (jaké?) vlastnika pozemku?

K prvni budové by mél stacit vypis z katastru nemovitosti, nebot nakresy / snimky z katastralnich map
by mély byt jiz soucdsti napf. lokalizace projektu ¢i stavebné-technické dokumentace. Pokud by
nebyly a bylo by nutné je ziskat pro hodnoceni, a nestacil by snimek katastrdlni mapy, jenz je k
dispozici na internetu, tak bychom si je dodatecné vyzadali. Je moZné je ale do pfilohy ¢. 16 vlozit
nepovinné (viz ,[..]zejména vypisy z katastru nemovitosti, pokud je vlastnikem pfislusnych
nemovitosti“).

Ke druhé budové bude muset byt doloZen vypis za vlastnika pozemku a ndjemni smlouva a pfipadny
souhlas vlastnika, jestlize jeho majetek bude dotéen Upravami najemce (viz ,[...], pokud je vlastnikem
prislusSnych nemovitosti, jinak vypisy z katastru nemovitosti a dale doklady potvrzujici vztah Zadatele
k prislusnym nemovitostem (najemni smlouva, vécné bfemeno apod. a to alespor na 10 let od vydani
rozhodnuti o poskytnuti podpory) a pisemny souhlas majitele prislusné nemovitosti s realizaci
projektu”). Domnivame se, Ze nebude mozné schvalit projekt s tak vyznamnym pravnim rizikem pro
udrzitelnost projektu, jako je uzivani pozemku bez jakychkoli dokladd, i kdyZ je to pozemek obecni.
Obé citace jsou z popisu piilohy €. 16 v pfiloze €. 6 PPZ.

Rad bych se zeptal na feseni vlastnickych vztahtl (vice viz niZe), resp. zplisobilé vydaje projektu.
Pokud zZadatel v ramci projektu vybuduje na dlouhodobé pronajatém pozemku (15 let) budovu VaVv
centra, ale majitel pozemku se dle § 667 Obcanského zakoniku nezavaze k uhradé nakladi
souvisejicich s odstranénim docasné stavby, jak se bude nahlizet na zplisobilost nakladli ve vysi
zGstatkové hodnoty budovy, v pfipadé, Ze se najemce zavaie uvést véc na své naklady do
plvodniho stavu (coZ samoziejmé neni zplsobily vydaj projektu) a zaroven se majitel pozemku
nezavaZe k odkoupeni objektu za zlistatkovou hodnotu.

Chapu, Ze v situaci, kdy se s pronajimatelem dohodne na thradé nakladl spojenych se zménou véci
(at jiz ve formé slevy na najmu nebo vypofadani po skonéeni najemni smlouvy) je o tento rozdil
shizena vyse zpUsobilych vydajt projektu ve smyslu ¢l. 55 obecného nafizeni (,pFijem* projektu).
V tomto pripadé by vSak doslo k odstranéni stavby na vlastni naklady najemce, tudiz by se o
»prijem projektu” nemélo jednat. Je takovyto vyklad spravny?

S tim souvisi jesté jeden dotaz, kdyz bude k Zadosti doloZzena smlouva o smlouvé budouci ndjemni,
ve které nebude pfesné stanoveno vypofradani po skonceni ndjmu (to bude az v samotné najemni
smlouvé), jak do vydaja a pfijmu projektu v ramci ESOP zapoditat zlstatkové hodnoty stavby?
Pozn. — uvedeny priklad je samoziejmé krajnim Fesenim. Zadatel by samoziejmé rad po skonéeni
najemni smlouvy ndjem obnovil, pfipadné béhem realizace projektu pfistoupil k odkupu
dotceného pozemku. V soucasné dobé vsak takovy postup neni mozné smluvné zajistit (je mozno v
soucasné dobé dolozit smlouvu o smlouvé budouci kupni na 90 % pozemku).
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Zadatel je povinen doloZit dofe$ené pravni vztahy po celou dobu udrZitelnosti projektu a pro veskeré
nemovitosti — a to bud formou odkupu ¢i dlouhodobého prondjmu. V zasadé tedy neni vylouceno,
aby doslo ke kombinaci obou pfistupl. Ve Vasem pripadé asi hovofite o aplikaci § 139 Ob¢Z., presto
doporucujeme teseni, které bude vychazet z dohody se vSsemi majiteli vlastnénych pozemk(. Obecné
ale najmy s vypovédni dobou bez udani diivodu kratsi nez je doba udrZitelnosti, nebudou povaZzovany
za dostateéné vyreSené pravni vztahy k uzivanym nemovitostem. Je tedy na Zadateli, aby tyto
skuteénosti dostatecné prokazal.

Pfipravujeme projekt OP VaVpl v prioritni ose 1 — Evropské centrum excelence. V planu je vystavba
nového objektu na pozemku, ktery v soucasnosti patii méstu. Je dostacujici, kdyz k datu podani
projektu bude mit univerzita s méstem smlouvu o vyplijéce k predmétnému pozemku cca na 30 let
a v nasledujicim % roce bude mezi méstem a univerzitou podepsana smlouva o smlouvé sménné
predmétného pozemku?

Vypujcka na 30 let by méla byt z hlediska posuzovani projektu dostacujici, zaviset bude nicméné i na
konkrétnich podminkach uvedenych ve smlouvé. Smlouva s obci samoziejmé musi byt platnd (mj.
musi obsahovat dolozku dle § 41 zakona o obcich). K predlozeni projektu by bylo vhodné doloZit i
budouci smlouvu sménnou, nicméné postaci i popis situace a pldnu na sménu pozemku.

Projektova zadost + Prilohy

Povinnost predkladat pfilohy i elektronicky

Soucdsti projektové zadosti musi byt i elektronickd verze projektové Zadosti a vSech pfiloh (viz kap.
3.2 Ptirucky pro Zadatele).

Jak je to s bonifikaci projektti podavanych do OP VaVpl v ramci IPRM (integrovaného planu rozvoje
mést). Kazdy OP ma jiné podminky, co pro uznani bonifikace vyZzaduje. Obecna formulace zni, Ze
projekty v souladu s IPRM budou podporeny bonifikaci 10% pfi bodovém hodnoceni Zadosti.
Znamena to tedy v pfipadé VaVpl ze:

1) sta¢i mit razitko a podpis manazera IPRM, Ze projekt je v souladu s IPRM (tedy projekt
nemusi byt soucasti IPRM, jen musi byt v souladu s nim) + zaskrtnout oznacit policko v
aplikaci Benefit

2) musi byt projekt soucasti IPRM a teprve tehdy ziska bonifikaci?

Aby mohl predloZeny projekt ziskat 10% bonifikaci, musi byt soucdsti schvaleného IPRM, a doloZit
tuto skute¢nost pro RO OP VaVpl pfijatelnym zplsobem. RO OP VaVpl zvefejnilo doporuceny vzor
potvrzeni k IPRM splfiujici pozadavky RO OP VaVpl. Potvrzeni k IPRM se predklada v rdmci piilohy
¢. 19 ,Nepovinné prilohy“.
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Obracim se na vds s dotazem na formu pisemnych ptiloh k Zadosti o dotaci z OP VaVpl - ma se
jednat o prosté ¢i ovérené kopie?

Original Zadosti (vCetné vSech pfriloh) se sklada z origindld ¢i ovérenych kopii dokumentd, kopie
projektovych Zadosti mohou obsahovat i prosté kopie dokumenti. Vyjimkou je pouze stavebni Ci
uzemni dokumentace ovérena pfisluSnym stavebnim Gradem, kterd postaci v kopii prosté.

Pfiloha ¢. 12 Uzemni rozhodnuti/souhlas - staéi dolozit Zadost nebo je nutné prikladat veskeré
prilohy (tj. v naSem pfipadé dokumentace v rozsahu plného velkého Sanonu - cca 150 stran
souvislého textu a cca 40 stran velkoformatovych vykrest, elektronicky pak ma zhruba 85 MB)?
Pokud je nezbytné predkladat se vSim, je nutné i vSe prekladat do jazyka anglického? (tj. vcetné
popisk( dokumentace apod.)

Je nutné predlozit Zadost vcetné pfiloh, aby bylo mozné posoudit konkrétni stavbu, postaci vsak jeji
predloZeni v ceském jazyce.

Zadost do OP VaVpl se ma odevzddavat ve dvou verzich - jednou v originéle a jednou v kopii - musi
byt tato kopie ufedné ovérenou kopii?

Soucastné s predkladanou Projektovou zadosti bude Zadatelem dolozeno ¢estné prohldseni, ze kopie
listinné a kopie elektronické na CD-ROM jsou shodné s origindlem Projektové zadosti.

D34 se vychazet u pfiloh z pfedpokladu, Ze to, co se doklada v Benefitu v listinné verzi cesky, bude v
ESOP aplikaci v elektronické podobé anglicky? Staci nap¥. u potvrzeni o schopnosti financovat
projekt, potvrzeni o bezdluznosti jen preloZit do anglictiny nazev prilohy, nebo je tfeba prelozit
vse?

Pfedpoklad neni spravny, aplikace ESOP tvofi pfilohu 1 a 2 projektové Zadosti Benefit7, a obsahuje
primarné informace dulezité pro hodnotitele. Struktura informaci a dokument(i pro ESOP neodpovida
zcela priloham Benefit7 (Benefit7 je obsahlejsi). Prilohy projektové Zadosti Benefit7 totiz obsahuji i
informace ddleZité spide pro Ridici organ, ne# pfimo pro hodnotitele, pfipadné informace, jei je
nutné posoudit lokalnimi experty, a neni proto nutné je do anglického jazyka prekladat, ani je vkladat
do ESOP.

Je néjaky souhrn toho, k ¢emu vSemu je tfeba dokladat c¢estna prohlaseni a v jaké podobé a kym
podepsana?

Seznam prozatim vytvofen neni, hlavni ¢estnd prohlaseni jsou k dispozici v tiskovém vystupu
projektové zadosti v Benefit7, ostatni estna prohlaseni se tykaji zejména nedoloZenych pfiloh (napf.
stavebniho povoleni).

Je néjaka predloha pro pfilohu nap¥. Doklady o schopnosti financovat projekt (nebo je tfeba se
fidit pouze pokyny v pfilohach, pfip. vnitfnimi ustanovenimi organizace?)
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Pfedloha zpracovana Ridicim organem neni, nebot zavisi na typu Zadatele — napf. nutnost schvéleni
dozorci Ci spravni radou s ohledem na vysi Castky (shora neomezena) apod. - postaci nicméné
pomérné jednoduché prohlaseni, bude-li fddné autorizovano.

Je zapotiebi doloZit projektovou dokumentaci k tzemnimu fizeni i v kopii Projektové Zadosti
predkladané na RO? (Jedna se o dokumenty, které mohou byt samostatné predlozeny u originalu
Projektové Zadosti dle pfirucky pro Zadatele ze dne 20. 4. 2009. V nasem pfipadé se jedna o
mnohastrankovy svazek listin, které mame od projektantti, ktefi pripravovali projektové
dokumentace ke stavbam).

BohuZel z dlivodu hodnoceni projektu rliznymi hodnotiteli je nutné dolozZit projektovou dokumentaci
k izemnimu Fizeni také v kopii Projektové Zadosti.

Prosim o informaci k podavani projektovych Zadosti VaVpl, Priloha Benefitu ¢. 6 - Seznam
povinnych pfiloh. Je opravdu nutné predkladat vSechny pfilohy, které se vztahuji k navrhu
projektu, napt. pfiloha €. 3 Doklady o sloZzeni vyzkumného tymu? Dale musi byt piedloZena pfiloha
€. 10 (mezinarodné uznavané doklady kvality)?

PFilohy neni v zasadé nutné predkladat vSechny. Podrobnéji viz nize:

Priloha ¢. 3

Obecné a k prvni ¢asti pfilohy:

Tyto pfilohy doporucujeme vkladat tehdy, kdy je povazuje Zadatel za Ucelné a podstatné pro dolozZeni
nékterych aspektl predloZzeného projektu (napf. doklady o zvlastnich uspésich ¢i ocenénich, ktera
jednotlivi vyzkumni pracovnici ziskali). Prilohy jsou nepovinné. Cilem neni predloZit co nejvice
dokumentl a informaci, ale dokumenty a informace relevantni. Pokud vas tedy nenapada, jaky
relevantni dokument byste mohli pfiloZit, nepfikladejte radéji nic.

Ke treti ¢asti prilohy:

Rozvoj lidskych zdrojl je jednim z vybérovych kritérii, a proto doporucujeme i tuto ¢ast prilohy
kvalitné zpracovat a predlozZit (v bézici vyzvé se jedna zejména o kritérium C2. 4).

Priloha ¢. 10

Viz obecna poznamka vyse k pfiloze €. 3; nejedna se o doklady, které by Zadatel ¢i partner musel
»povinné” mit, takze pokud Zadatel ani partner nemd k dispozici Zzadné vhodné doklady, Zadné
nepredlozi.

MuzZe byt projekt svazan ¢i slepen v néjaké pevnéjsi vazbé od knihafe (pfi splnéni pozadavku -
prodérovani, svazani provazkem, jehoz konce budou prelepeny a opatfeny razitkem? P¥ip. i na
dvou mistech). MuzZe byt na vazbé nadepsan nazev projektu? Mize byt prvni, pfipadné posledni
strana zpevnéna? Nebo je nutno striktné se drzet doporuceni?

Spojeni provazkem je doporuceni. Budou-li dodrzeny zbylé pozadavky, neni zplsob spojeni
podstatny. Podobné ani vyztuzeni a oznaceni desek nicemu nevadi. Vazba musi byt nicméné
dostatecné kvalitni, aby se projektova zadost pfi béZné manipulaci nerozpadla.
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Obecné otazky

Kdy musi byt iéetné a organizaéné oddélena jednotka VS, ktera bude zidat o podporu z OP VaVpl?

s s v

Musi tak byt jiZz v dobé podani zadosti?

U&etni oddé&leni je nejlépe zajistit jiz v okamZiku, kdy zaénou vznikat zplsobilé vydaje (nap¥. vznik
samostatného hospodaiského stfediska). Organizacni oddéleni (napf. novy vysokoskolsky ustav) je
rovnéz vhodné zajistit co nejdtive, aby bylo mozné aktualni stav jiz popsat do pfislusné casti ESOP,
nejpozdéji vsak k okamziku vydani Rozhodnuti.

V nasem projektu se budou podilet néktefi clenové realizacniho tymu na pfipravé stavebni
dokumentace k projektu. Chci se zeptat, co vSe musi dokladat, aby prokazali svou odbornou
zpusobilost Fidit po stavebné technické strance projekt. Ve vyzkumném tymu se pak jiz dale
nebude vyskytovat, nebude mit ani pozadavky na pristrojové vybaveni. Staci tedy, kdyz prokaze
odbornou zpuUsobilost pouze praxi v oboru, tedy Zivotopisem, nebo musi také dokladat
akademickou zpusobilost (tedy metriku dle RIV)?

Postaci odborna zpUsobilost v daném oboru, zalozky Klicové védecké vysledky, Odborné publikace,
Vysledky vyzkumu - patenty atd. jsou soucasti popisu ¢lenl vyzkumného tymu, nikoliv realiza¢niho.
(viz také ESOP - Popis projektu - Realizac¢ni tym)

Priklad: Fakulta vysoké Skoly resi vybérova fizeni - rada by vypsala vefejnou zakazku na zhotoveni
stavebni dokumentace v ramci VaVpl, jedna se tedy o sluzbu a ne o stavebni prace. Dle stanov
univerzity ma dékan fakulty pravomoc vypsat vefejnou zakazku do 2mil + DPH, pokud nejde o
stavebni prace, coz v tomto pfipadé nejde.

Otazka: Je takova situace v rdmci programu VaVpl v pofadku? Nebylo by vhodnéjsi, aby verejnou
zakazku podepsal rektor, jakozto statutarni zastupce univerzity? Nebo je mozné, aby ji podepsal
dékan fakulty, ktera verejnou zakazku zadava? Podle zakona o vefejnych zakazkach by to nemél
byt problém a fakulty jiz tak nékolik let zakazky vypisuji.

Podepisovat dokumenty muzete i na zdkladé plné moci, ¢i povéreni, pokud to neodporuje zdkonu,
nicméné pokud podpis nebude ucinén statutdrnim orgdnem, budete muset nejpozdéji v okamzZiku
kontroly doloZit opravnéni konkrétni osoby k podpisu pfisluSného dokumentu. Nicméné pro podpis
projektové 7adosti vyZzaduje RO podpis statutarniho zastupce adatele, resp. osoby, je je k podpisu
oprdvnéna na zakladé specifické plné moci znéjici na konkrétni projekt.

Zadatelem o dotaci je jedna z fakult univerzity ve mésté, ve které by se projekt také pripadné
realizoval. Kdo je v takovém pfipadé bran jako opravnény Zadatel a statutarni zastupce? MtzZe jim
byt samostatné dana fakulta a statutarnim organem dékan fakulty (z udéleni plné moci rektorem)
nebo o dotaci musi zazadat celd univerzita a statutarnim organem tak bude rektor? Dana fakulta
totiz sama o sobé nema pravni subjektivitu.
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Zadatelem musi byt vidy pravnickd osoba, jejiz soucasti je realizator projektu (napt. katedra, Ustav,
fakulta). Statutarnim zastupcem je pak ve Vasem pripadé rektor univerzity, byt podpis na zakladé
specifické plné moci udélené pro konkrétni projekt dékanem fakulty je pfipustny.

Podle pravidel vybéru dodavateli musi zadatel pred nakupem pozemki zaslat MSMT znalecky
posudek. MUZete mi prosim sdélit, na jaké jméno, pfipadné adresu mame posudek poslat.

Znalecky posudek je moiné zaslat ve formatu *.jpg (oskenovany) na adresu:
zakazky.opvavpi@msmt.cz, v pfipadé, Zze znalecky posudek bude pfilis velky a nelze jej poslat
elektronickou cestou, posilejte jej na adresu: MSMT, Odbor fizeni Operaéniho programu Vyzkum a
vyvoj pro inovace, Karmelitska 7, 118 12 Praha 1. Nezapomerite v pfipadé pisemného zaslani
dostatecné oznacit obdlku, aby bylo zfejmé, k jakému projektu se znalecky posudek vztahuje, u
elektronického zaslani rovnéz pfipiste, k jakému projektu se posudek vztahuje.

Chapeme spravné, ze:

a) Priloha ¢. 1 (tj. vystup z ESOP) Studie proveditelnosti v sobé zaroven obsahuje i Pfilohu ¢. 2 CBA -
Analyzu pfFinost a nakladl? V seznamu pfiloh v Benefitu ji tedy ozna¢im jako relevantni, v listinné
podobé napisi pro Pfilohu €. 2 Cestné prohlaseni, Ze je souéasti Prilohy ¢.1.

b) Pfiloha ¢. 1 Studie proveditelnosti se sklada z ceské a anglické verze, tj. zafadim do této prilohy
ceskou i anglickou verzi vystupu z ESOP dohromady (v Pfirucce se piSe - vystup aplikace, vCetné
vloZenych pf¥iloh (Cesky a anglicky). Je nas vyklad spravny?

Ad a) Ano, to je optimalni postup.
Ad b) Ano, jde o priloZeni anglické verze tiskového vystupu ESOP.

Jedna se v koneéné verzi pfi odevzdani o dvé (ORIGINAL, KOPIE - oboje i s anglickou verzi ESOP)
nebo t¥i (ORIGINAL, KOPIE a ANGLICKA VERZE) ¢asti projektové zadosti?

Jde o origindl (s vybranymi pfilohami v AJ mutaci) a kopii (s prohlasenim o shodnosti s origindlem), tj.
prvni varianta.

Jak je, prosim, mozno spinit pozadavek (u Prilohy ¢. 1), ktery je uveden v pozadavcich na
kompletovani u Kopie Zadosti na sesiti Priloh projektové Zadosti v levém hornim rohu. Je mozno
pFip. prodéravét a prelepit provazkem, ptip. jaké je jiné doporuceni?

Kopie projektové Zadosti (resp. jednotlivych pfiloh) nemusi byt spojeny stejnym formalné narocnym
zpUsobem, musi byt nicméné spojeny tak, aby se s obsahem jednotlivych ptiloh nedalo manipulovat a
vydrzely ,vcelku” béhem pouzivani. MlzZe byt predloZena napf. v Sanonu, bude-li provazana
provazkem, v ,knizni verzi“, ¢i seSitd s prelepkou, podle toho, jak bude obsahla.
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Mame-li k dispozici turedné ovéfené dokumenty 2x, je moZno prilozZit jeden takovyto dokument
jako Prilohu ke kopii? (jenzZe pak uz by to nebyla pfesna kopie originalu).

Dle PPZ mad byt kopie piesnou kopii, pfic¢em? postaéi kopie prosta. Bude-li vloZzen misto prosté kopie
dokument v originalu/stejnopisu ¢i Uredné ovérené kopii, je to mozné.

Je mozno prilohy po sesiti (tedy téch béznych - vyjma Prilohu €. 1), po prelepeni v levém hornim
rohu, orazitkovani a podepsani pak néjak svazat k sobé, nebo musi zlstat v kopii Zadosti kazda
samostatné?

Doporucujeme ji predloZit napf. v Sanonech, pro snadnou praci a pfipadné vyjimani pfiloh pro
potieby jednotlivych zaméstnanc(, hodnotitell apod.

Je tfeba projekt tisknout na jednu nebo obé strany listu?

Zvoli si Zadatel, doporudujeme spiSe oboustranny tisk s ohledem na rozsah dokumentl a jejich
nasledné vazani.

Pfi vkladani povinnych pfiloh do ,,Popisu projektu” nemohu otevfit ikonku ,,Upravy” u motivaénich
dopisid ¢lent vyzkumného tymu.

Prilohy - Zivotopisy se mi do ESOPu podafilo vloZit prostiednictvim podkapitoly vyzkumny tym tak,
Ze jsem tento Zivotopis pfikladala ke kazdému Elovéku zvlast. Na viloZeni Letter of Intent tam vSak
kolonka neni.

Nemtze byt tento problém zplisoben pretizenim paméti?

Pokud by se mi nepodafilo pfilohy do programu vlozit, bude stacit, priloZime-li je k Zadosti v
listinné podobé?

VloZeni Letter of Intent (motivacniho dopisu) je v ESOP vazdno na vyplnéni odpovédi, ne na otazku,
zda je pracovnik zaméstnancem Zadatele/partnera. V opacném pfipadé se moznost vloZeni Letter of
Intent nezobrazi (pro pracovniky zaméstnané Zadatelem/partnerem se Letter of Intent nepredklada).

Podle Pfirucky a Prilohy €. 6, na kterou odkazuje, by se mély dodavat i v anglické verzi pouze
P¥il.c.1 - Studie proveditelnosti a PFil.c.2 - CBA. Curriculum vitae se dodava pouze v anglické verzi
(dodavaji pouze clenové vyzkumného tymu, ne realizacniho?).

CV postaci pouze v anglické verzi, dodavaji ho nicméné i ¢lenové realizacniho tymu (viz zalozka
prilohy u ¢&lena realizaéniho tymu v aplikaci ESOP) - Ridici orgdn musi byt schopen posoudit
manazerské a dalsi odborné schopnosti tymu, ktery odpovida za predlozeny projekt.
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V dotazech jsem cetla doporuceni na uvadéni anglického prekladu i u nazvi granti. Je jesté jiné
doporuceni na anglicky preklad (samoziejmé mimo jasnych pokynd v ESOP aplikaci). Konkrétné
mam na mysli - Motivaéni dopisy novych pracovnikd centra, ¢i Motivacni dopisy uZivatell z
aplikacni sféry, atd.

Nazvy grantl je nutné uvadét v CJ i AJ. Dal$i uvadéné priklady se v rdmci aplikace ESOP predkladaji v
anglickém jazyce, je tedy vhodné je i anglicky pojmenovat.

V Benefitu se uvadi anglicky pouze nazev projektu (nékde v pokynech jsem cetla i anglicky popis
projektu - pro néj tam ovsem neni kolonka)?

Popis projektu anglicky byl v soucasné verzi aplikace Benefit vypustén jako nadbytecny.

Chtéla jsem se zeptat, zda podpis statutdrniho zastupce na Zadosti vyjeté z Benefitu musi byt
taktéz naskenovan na CD? Dale bych méla dotaz, zda Studie proveditelnost a CBA analyza, které
budou vystupy z aplikace ESOP, maji byt taky podepsany Statutarnim zastupcem Zadatele.

Na CD-ROM by méla byt kopie tiskovych vystupl z aplikace Benefit7 a ESOP (ve formatu *.pdf),
naskenované dokumenty, které nema predkladatel k dispozici elektronicky, ostatni dokumenty
mohou byt elektronicky (i nepodepsané - vidy vsak ve verzi, kterd odpovida verzi podepsané). K CD-
ROM predlozi zadatel i ¢estné prohlaseni o tom, ze dokumenty predlozené na CD-ROM odpovidaji
originalnim dokumentdm.

Musi byt dopisy od firem potvrzujici spolupraci v budoucnu (jsou jako pFilohy ESOPu) preloZeny do
anglického jazyka?

Ano, tyto dopisy musi byt v aplikaci ESOP v anglickém jazyce (resp. veskeré Udaje v aplikaci ESOP
musi byt i v anglickém jazyce).

Je pro posouzeni kvality vyzkumného tymu dostacujici seznam RIV vysledkd pracovniki
vyzkumného tymu?

Radi bychom i my v ramci projektové Zadosti dolozili vysledky z RIV pracovnikli vyzkumného tymu.
Vime, Ze v ESOPu se na RIV myslelo ve formé tabulkového pfehledu vysledka, ktery vysledkiim dle
RIV pfidéluje ¢iselné hodnoty. Pfesto bychom radi pfidali i textovy extrakt z vysledkt RIV pro
kazdého védeckého pracovnika, kde se zachyti i napf. obsah dosaieného vysledku VaV. Pokud
bychom tak cinili, predpokladame spravné, Ze by tyto vypisy byly zarazeny do prvni ¢asti pfFilohy ¢.
3 projektové zadosti?

Doporucujeme klicové vysledky a Uspéchy VaV popsat v poloZce ,Klicové védecké vysledky” (zalozka
,Vyzkumny tym (¢len vyzkumného tymu)“, eventuelné v pfilozeném Zivotopise.
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