ZPRAVA O POSOUZENiI A HODNOCENI NABIDEK

1. Nazev zakazky: UIV, Praha — Vyména oken v budové K, Senovazné n.
2. Evidenéni €islo zakazky: VZ MR/5/2008/DEVS

3. Cast zakazky: generalni dodavatel

4. Identifika€ni udaje o zadavateli

Zadavatel: Ustav pro informace ve vzdélavani,
statni pfispévkova organizace
Sidlo zadavatele: Senovazné nam. 26
P. O. Box 1
110 06 Praha 1
Jméno a pfijmeni osoby opravnéné jednat RNDr. Pavla Zieleniecova, CSc. — feditelka UIV
jménem zadavatele:

5. Seznam posuzovany nabidek:

Cislo Obchodni firma/ nazev/ jméno, pfijmeni IC/RC/datum narozeni dodavatele/
nabidky | dodavatele/zajemce zajemce

1. ARKADA TRADE, spol. s r.o. IC 25624181

2. AC Stavebni spol. s r.o. IC 62579860

3. Trustav, s.r.o. IC25031716

4, SVR v.0.s. TRUHLARSTVI IC 43774059

6. Seznam nabidek, které byly hodnotici komisi ze zadavaciho Fizeni vyfazeny

Obchodni firma/ nazev/ Dilvod pro vyfazeni nabidky

7. Popis hodnoceni nabidek véetné odiivodnéni:

Tato vefejna zakazka byla zadana podle § 12 odstavce 6 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach a v souladu se smérnici MSMT upravujici zadavani zakazek malého rozsahu na stavebni
prace.

Vzhledem k pfedpokladané vysi celkovych nakladl byla zadavaci dokumentace zaslana Sesti firmam.
V souladu se smérnici MSMT upravujici zadavani zakazek malého rozsahu byla tato vefejna zakazka
uvefejnéna na internetovych strankach MSMT a UIV.

V terminu pro podani nabidek obdrzel zadavatel &tyfi nabidky od uchazecu.

Na prvnim jednani hodnotici komise, které se konalo 30. 4. 2008 v prostorach zadavatele, se po
otevieni obalek provedla kontrola, zda nabidky obsahuji vSe, co zadavatel pozadoval v ramci zadavaci
dokumentace. Pro upfesnéni predlozené nabidky byl uchazed SVR v.o.s. TRUHLARSTVI pisemné
pozadan o zaslani ¢estného prohlaseni, které by dokladalo, zZe stavebni ¢ast zakazky bude provedena
odborné na zakladé opravnéni, pfestoze nedosahuje vySe 15 % z celkové ceny dila pro uvedeni
subdodavatelt (jak pozadovala zadavaci dokumentace v €asti prokazani technickych kvalifikacnich
predpokladd). Tento dodavatel byl vyzvan, aby také upfesnil, zda vyrobu provadi sam a ma na to
poZadovany certifikat a pfedloZi i potvrzeni o shodé (tzn. nema subdodavatele na vyrobu oken). Tento
poZadavek na upfesnéni mohl byt pfedloZen formou ¢estného prohlaseni.

Uchaze¢ do zadaného terminu 11. 5. 2008 poZadované &estné prohlaseni predloZil. Proto mohl byt bez
vyhrad zafazen do hodnoceni nabidek. Tim v8ichni uchazedéi splnili nalezitosti, které byly poZzadovany
v ramci zadavaci dokumentace (viz pfiloha ,Kontrola zavazného obsahu nabidek uchazec¢d®).



Na druhém jednani hodnotici komise, které se konalo 16. 5. 2008 byly pfijaty do hodnoceni vSechny
obdrzené nabidky. Po provedeni vyhodnoceni nabidek na zakladé ekonomické vyhodnosti (dle
matematickych algoritm( a postupl uvedenych v zadavaci dokumentaci) se na prvnim misté umistila
firma SVR v.o.s. TRUHLARSTVI. Clen komise PhDr. Linhart nesouhlasi s vyb&rem vitézného
uchazecCe, protoze podle jeho nazoru byla nepfesnost v uchazeové polozkovém rozpoctu.

Od vitézného uchazele byla vybrana varianta s lepSim soucinitelem prostupu tepla, ktera je vhodnég;jsi
z hlediska naslednych tepelnych uspor v objektu. Bodové hodnoceni jednotlivych uchazecl je uvedeno
v pfiloze. ,Podklad pro hodnoceni nabidek®. S vybranou firmou bude uzaviena smlouva.

8. Vysledek hodnoceni

Poradi Obchodni firma/ nazev/ jméno, prijmeni dodavatele/ zajemce
nabidek

1. SVR v.0.s. TRUHLARSTVI

2. ARKADA TRADE, spol. s r.o.

3. AC Stavebni spol. s r.0.

4. Trustav, s.r.o.




