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Misto Praha

Odpovéd’ na Podnét k provéieni zplisobu vyfizeni podani krajskym tufadem Jihoceského kraje
a zadost o posouzeni kompetencnlho postupu Krajskeho uradu thoceskeho kraje pfi vyfizovani
podnétu tykajicich se ;FEEbTaa e i L LR A W ve véci vyjadTeni OSMIT

Krajského uradu thoceskeho kraje ze dne 28. '8.2026

Vazeny pane magistfe,

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy (dale jen ,ministerstvo®) obdrzelo Vas ,Podnét k provéfeni
zpusobu vyfizeni podani Krajskym Ufadem Jihoceského kraje a Zadost o posouzenl kompetencmho

DER R

postupu Krajského uradu Jiho¢eského kraje pfi vyfizovani podnétll tykajicich se i m "' B e

'.J
e ﬁiﬁl" it f%xﬁ " ﬁ,bﬁa po posouzeni jeho obsahu v rozsahu své zakonem svérené pusobnosti
uvadl nasledUJ|C|

Uvodem mi dovolte sdélit, Ze rozumime tomu, Ze Va$e podani vychazi z obavy o nejlepsi zajem Vasi
dcery a ze snahy dosahnout dikladného provéreni vSech okolnosti, které povazujete za vyznamné,
a které v dlsledku zplsobily Vasi rodiné zna¢né obtize. Soucasné vsak plati, ze ministerstvo muze
postupovat pouze v mezich plsobnosti svéfené mu pravnimi predpisy. Nem(ze proto pfezkoumavat
postupy a rozhodnuti jinych subjektd mimo ramec pravomoci, které mu zakon vyslovné stanovi.

Vas$ podnét sméfuje k pozadavku, aby ministerstvo pfezkoumalo, zda Krajsky ufad JihoCeského kraje
spravné vymezil svou plisobnost, dostatecné provéfil vSechny namitky stézovatele, opatfil potfebné
podklady a dospél ke spravnym skutkovym a pravnim zavérim. Takova pfezkumna pravomoc vSak
ministerstvu ve vztahu k postupu kraje pfi vykonu jeho zfizovatelskych funkci vaci stfednim Skolam
zakony svéfena neni. Ministerstvo proto neni opravnéno vydavat zdvazné ani nezavazné stanovisko
k tomu, zda krajsky ufad provedl 3etfeni v dostate€ném rozsahu nebo zda mél jednotlivé namitky
posoudit odliSné.

Ust. § 2 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisu, uklada
kraji spravovat své zalezitosti samostatné (dale jen ,samostatna pUsobnost®). Podle navazujiciho § 4
plati, Ze pokud zvlastni zakon upravuje pUsobnost kraji a nestanovi, Zze jde o pfenesenou plsobnost,
jedna se o pusobnost samostatnou.

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o pfedSkolnim, zakladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani
(Skolsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpis, rozliSuje ve Skolstvi u krajli mezi vykonem statni spravy
a vykonem samospravy. Pfi vykonu zfizovatelskych funkci vici stfednim Skolam kraj jedna v samostatné
pusobnosti v souladu s § 177 odst. 1 a § 181 tohoto zakona, podle kterych vykonava kraj v oblasti
Skolstvi Uzemni samospravu, také (zejména) tim, ze zfizuje a zruSuje stfedni Skoly a Skolska zafizeni.
Vykon zfizovatelskych funkci vici stfednim Skolam je tedy vykonem Uzemni samospravy kraje, nikoli
vykonem statni spravy. Vyfizovani stiznosti sméfujicich proti €innosti Skoly z pohledu jejiho fungovani,
prace pedagogickych pracovniki ¢i postupu feditele Skoly v ramci zfizovatelskych vztah(i nespada proto
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do vykonu statni spravy, pro kterou je zalozeno pro ministerstvo opravnéni v § 183 odst. 4 Skolského
zakona jako nadfizeného spravniho organu krajskych uradl pouze pfi vykonu vefejné spravy, konkrétné
pfi rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob podle Skolského zakona. Toto
ustanoveni neni mozné pouzit na postup kraje pfi vykonu Uzemni samospravy. V zalezitostech svych
zfizovatelskych kompetenci kraj nevystupuje jako spravni organ rozhodujici v oblasti statni spravy, ale
jako uzemni samospravny celek vykonavajici samostatnou pusobnost. Statni organy mohou do
samostatné pusobnosti zasahovat, jen vyZaduje-li to ochrana zakona, a jen zpusobem, ktery stanovi
zakon. Proto ministerstvo neni opravnéno nahrazovat zavéry krajského uradu vilastnim hodnocenim ani
pfezkoumavat dostate€nost Setfeni, které kraj jako zfizovatel provedl, ani neni opravnéno pfezkoumavat
zpusob, jakym kraj v této oblasti vykonava svou samospravnou pasobnost.

Dozor nad vykonem samostatné plsobnosti krajli vykonava podle zakona o krajich Ministerstvo vnitra.
Tento dozor se vSak vztahuje vyluéné na pfipadnou zakonnost postupu kraje a nepfedstavuje opravny
prostfedek proti obsahu nebo zavérlim vyfizeni stiznosti v pfipadech, pokud se stéZovatel domniva, Zze
kraj stiznost nedostatecné proSetfil nebo nespravné vyhodnotil skutkovy stav, ale pouze na pfipady,
pokud by stézovatel tvrdil, ze kraj pfi vyfizovani véci postupoval v rozporu se zakonem; obvykle proto
neni pfezkoumavana vécna spravnost vyfizeni stiznosti.

Proto ministerstvo nemuze provérovat zplsob vyfizeni Vasi stiznosti Krajskym Gfadem Jiho¢eského
kraje, nebot se jedna o opravnéni zfizovatele, které je v jeho samostatné plsobnosti. Nicméné mizeme
uvést k nékterym bodim Vaseho podnétu v obecné roviné pravni nazor:

K souvislosti s postupem Skoly a jeji sou€innosti s organem socialné-pravni ochrany déti:

Je tfeba uvést, Zze Skola neni opravnéna posuzovat, zda organ socialné-pravni ochrany déti zahajil
Setfeni dlvodné &i nikoliv. Pokud je Skola v ramci vykonu socialné-pravni ochrany déti organem
socialné-pravni ochrany déti pozadana o soucinnost, je povinna tuto soucinnost poskytnout v rozsahu
stanoveném pravnimi piedpisy. Skola proto miize byt pozadana o sdéleni skuteénosti souvisejicich se
vzdélavanim ditéte, jeho chovanim ve Skole, dochazkou, socialnimi vztahy nebo jinymi okolnostmi, které
mohou byt vyznamné pro vykon socialné-pravni ochrany déti. Podle § 53 odst. 1 zakona
€. 359/1999 Sb., o sociadlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, jsou Skoly a Skolska
zafizeni povinny na vyzvu organu socialné-pravni ochrany déti bezplatné poskytnout udaje potiebné
pro poskytovani socialné-pravni ochrany. Tato povinnost Skoly neni omezena na jeji vlastni
vyhodnoceni, zda skutkovy zaklad pGvodnich zavérd byl ¢i nebyl nasledné zpochybnén.

Skute¢nost, ze Skola v minulosti neidentifikovala divody pro pfijimani vlastnich vychovnych C¢i
vzdélavacich opatfeni vici zakyni nebo jejim zadkonnym zastupclm, sama o sobé nevyluc€uje, aby
v ramci soucginnosti s orgdnem socialné-pravni ochrany déti poskytla informace o skuteénostech, které
povazuje za relevantni pro ucely Setfeni vedeného timto organem a na které je timto orgadnem cilené
dotazovéna. Poskytovani soudinnosti organu socialné-pravni ochrany déti nelze bez dalSiho
ztotozfovat s vlastnim hodnocenim Zaka, jeho rodi¢i nebo rodinné situace $kolou.

Posouzeni, zda informace poskytnuté Skolou organu socialné-pravni ochrany déti byly zcela pfesné,
uplné nebo dostatecné podlozené, je predevSim otazkou konkrétnich skutkovych okolnosti daného
pfipadu a ministerstvo nedisponuje zakonnou pravomoci nahrazovat usudek organu socialné-pravni
ochrany déti ani provadét vlastni pfezkum jednotlivych informaci, které Skola v ramci zakonné
soucinnosti tomuto organu poskytla. Nicméné takova soucinnost s organem socialné-pravni ochrany
déti nesmi vést k vytvafeni negativniho obrazu Vasi dcery ve Skole.
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K bodu XII. Zadost o posouzeni role Ceské $kolni inspekce

Pokud jste nazoru, Zze Skola, jeji feditel nebo pedagogitti pracovnici pri poskytovani vzdélavani &i pfi
vykonu €innosti souvisejicich se vzdélavanim nepostupovali v souladu s pravnimi predpisy, je orgdnem
pfislusnym k provéreni takovych skutednosti zejména Ceska $kolni inspekce.

Ceska $kolni inspekce podle § 174 $kolského zakona vykonava statni kontrolu a inspekéni &innost ve
Skolach a Skolskych zafizenich. V ramci své plsobnosti sleduje a hodnoti mimo jiné dodrzovani
pravnich predpisu vztahujicich se k poskytovani vzdélavani a Skolskych sluZzeb, podminky, prabéh
a vysledky vzdélavani a dalsi skuteCnosti stanovené Skolskym zakonem. Pravé tento kontrolni organ ve
Skolstvi disponuje, na rozdil od ministerstva, zakonem svéfenymi kontrolnimi a inspekénimi
mechanismy, jejichz prostfednictvim muize zjiStovat skutkovy stav, vyzadovat podklady od Skoly,
provadét kontrolni ukony a vyhodnocovat, zda Skola postupovala v souladu s pravnimi pfedpisy a plnila
povinnosti stanovené Skolskym zakonem a dalSimi pravnimi pfedpisy.

Skolsky zakon soucasné v § 174 odst. 6 vyslovné stanovi, ze Ceska $kolni inspekce pfijima podnéty
a stiznosti a zabyva se jimi v rozsahu své plsobnosti. Na Ceskou $kolni inspekci se proto miize obratit
kazda osoba, ktera se domniva, Ze Skola nebo Skolské zafizeni poruSilo pravni pfedpisy €i k doSlo
v jejich ¢innosti k jinym nedostatkim spadajicim do inspekéni plsobnosti.

Mate-li tedy za to, Ze Skola nepostupovala odborné, objektivné, nestranné, Ze nedostateéné chranila
prava zakyné nebo Ze jinym zpUusobem porusila povinnosti pfi poskytovani vzdélavani a souvisejicich
ginnostech, muzete se s podnétem obratit na Ceskou $kolni inspekci, ktera posoudi, zda popsané
skute€nosti zakladaji dlvod k postupu v ramci jeji zakonné plsobnosti.

S ohledem na uvedené doplfiuji, Zze neshledavame, ze by v této oblasti existovalo kompeten¢ni vakuum,
jak v podnétu uvadite. Pravé Ceska $kolni inspekce je organem, kterému zakon svéfuje dohled nad
dodrzovanim pravnich predpist Skolami a hodnocenim podminek, pribéhu a vysledkd vzdélavani,
a kterému mohou fyzické osoby pfedkladat podnéty a stiznosti k provéfeni.

K bodu XIII. Zadost Ministerstvu $kolstvi, mladeZe a télovychovy

(Text z VaSeho podnétu)

S ohledem na vSechny vySe uvedené skute¢nosti zadam Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy,
aby v rozsahu své zékonné pusobnosti:

1. posoudilo zptisob, jakym OSMT Krajského uradu Jihodeského kraje vymezil svoji plisobnost pfi
vyfizeni podani ze dne 3. 8. 2026 a zejména podani ze dne 19. 8. 2026;

2. posoudilo, zda bylo namisté odmitnout ¢i ponechat bez vécného provéfeni otazky tykajici se jednani
$koly, jejiho Feditele a pedagogickych pracovnikii s odkazem na skuteénost, 7e OSMT neni orgadnem
socialné-pravni ochrany déti;

3. posoudilo, zda skute¢nost, Ze nékteré dukazy o jednani Skoly jsou zachyceny ve spise OSPOD, muze
sama o sobé vyluéovat jejich vyuZiti pfi provéfovani jednani Skoly;

4. posoudilo, zda obecny odkaz na plisobnost UOOU postaduje k nevyporadani téch &asti podéni, které
se netykaji pouze ochrany osobnich Gdajl, ale také vedeni dokumentace $koly, postupu feditele,
jednani pedagogickych pracovnik(, objektivity poskytovanych informaci a rozsahu soucinnosti Skoly;

5. posoudilo, zda nové skutecnosti vzniklé aZ po ukonéeni ptivodniho Setfeni dne 11. 6. 2026 mély byt
Krajskym ufadem JihoCeského kraje vécné provéreny, zejména pokud mohou mit vyznam pro kontrolu
plnéni jiz uloZenych népravnych opatfeni;
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6. vymezilo, které z jednotlivych okruhti popsanych v tomto podani spadaji do ptsobnosti Jihoceského
kraje jako zfizovatele, které pripadné do pusobnosti krajského uradu pfi vykonu statni spravy ve skolstvi
a které do plisobnosti Ceské $kolni inspekce nebo jiného organu;

7. posoudilo, zda nékteré z predlozenych skuteénosti odivodriuji dalsi postup MSMT nebo Ceské $kolni
inspekce v rozsahu jejich zakonné plsobnosti;

8. v pfipadé, Ze néktera &ast tohoto podani nespada do pusobnosti MSMT, 2adém o jeji posouzeni
podle skute¢ného obsahu a o sdéleni, ktery konkrétni organ je podle nazoru ministerstva opravnén
danou otazku resit;

9. informovalo mé pisemné o vysledku posouzeni a o pripadnych dal§ich opatrenich &i postupu.
Kbodim 1 az5

Vyjadfeni je v obecné roviné shrnuto dvodem. Ministerstvo neni opravnéno pfezkoumavat zplsob,
jakym Krajsky ufad JihoCeského kraje pfi vykonu plsobnosti souvisejici se svymi zfizovatelskymi
funkcemi vymezil rozsah svého Setfeni, hodnotil jednotlivé skuteénosti, opatfoval podklady nebo dospél
ke skutkovym a pravnim zavérim. Posouzeni, zda krajsky Ufad nékteré skutecnosti ponechal bez
dal$iho Setfeni divodné ¢&i nikoliv, by pfedstavovalo pfezkum postupu kraje pfi vykonu jeho samostatné
pusobnosti, k némuz ministerstvo neni zakonem zmocnéno.

Ministerstvo proto neni opravnéno vyslovovat zavéry k tomu, zda krajsky ufad mél provéfovat dalsi
skute€nosti souvisejici s jednanim Skoly, jejiho Feditele nebo pedagogickych pracovnikd, zda mél
prihlizet k uréitym dikazim nebo zda mél noveé tvrzené skutecnosti podrobit dal§imu Setfeni.

K bodu 6

Je mozné zopakovat, ze vykon zfizovatelskych funkci vic&i stfednim Skolam, v€etné kontroly plnéni
povinnosti Skoly ze strany zfizovatele, nalezi kraji v rdmci vykonu uzemni samospravy.

Ceska $kolni inspekce vykonava inspekéni &innost a kontrolu dodrzovani pravnich predpis(, které se
vztahuji k poskytovani vzdélavani a Skolskych sluzeb. Ochrana osobnich udaji nalezi do plsobnosti
Ufadu pro ochranu osobnich udajd a vykon socialn&-pravni ochrany déti nalezi organiim socialné-
pravni ochrany déti podle zakona ¢. 359/1999 Sb.

K bodu 7

Ministerstvo neshledalo ve Vasem podani skute€nosti, které by samy o sob& umoznovaly zahaijit postup
z jeho strany vUci Krajskému ufadu JihoCeského kraje. Ministerstvo nema pfistup do dokument(i Skoly
ani moznost vySetfovat ¢i kontrolovat ¢innost Skoly, pokud se nejedna o vykon statni spravy ve skolstvi.
Jednani skoly, které popisujete, s vyhradou vySe uvedeného vSak rozhodné nevnimame jako spravné.

K bodu 8

Pokud jde o otazku zakonnosti vykonu samostatné pusobnosti kraje, vykonava dozor nad samostatnou
pusobnosti kraji Ministerstvo vnitra podle zakona €. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjSich
pfedpist. Posuzovani postupu organ( socialné-pravni ochrany déti pfislusi jejich nadfizenym organam.
Ochrana osobnich udaji nalezi do pGsobnosti Ufadu pro ochranu osobnich udaji. Ceska $kolni
inspekce vykonava inspekéni €innost v rozsahu stanoveném Skolskym zakonem.

Samotna skutednost, Ze urditd zaleZitost nespada do plisobnosti MSMT, v8ak neznamend, ze
ministerstvo mlze zavazné urcit jiny organ k jejimu vécnému projednani nebo mu ulozit, aby se ji
zabyval konkrétnim zplGsobem.
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K bodu 9

Ministerstvo timto poskytuje své vyjadreni k otazkam spadajicim do rozsahu jeho plsobnosti. Sou¢asné
konstatuje, Ze neni opravnéno pfezkoumavat postup Krajského ufadu JihoGeského kraje pfi vykonu jeho
zfizovatelskych funkci vUci krajem zfizené Skole ani nahrazovat ¢innost organu, kterym zakon svéfuje
vykon plisobnosti v jinych oblastech.

Souhlasime s Vasim vyjadfenim, Zze vykon vefejné moci nesmi vést ke vzniku faktického
.kompetenéniho vakua“, sou¢asné vsak plati, ze jednotlivé organy vefejné moci mohou jednat pouze
v mezich své zakonné plsobnosti.
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