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nice podle stanovenych kritérii

Udaje o ugebnici a recenzentovilrecenzentce

Nazev ucebnice

Hrajeme si ve Skole i doma -
roénik Z8, Pisanka 1, 2, 3 - pro 1. roénik Z8 - nevazané
pismo (Cesky jazyk 1 geneticka metoda)

pracovni u€ebnice pro 1.

Autor/ka uéebnice

Mgr. Lenka Syrova (uéebnice), Mgr. Michaela Sklenarova

(pisanky)
Nakladatelstvi FRAUS
Urceno pro ramcovy vzdélavaci zakladni

program pro vzdélavani

Vzdélavaci oblast | vzdélavaci obor /
obsahovy okruh / prifezové téma /
predmét

Jazyk a komunikace | Cesky jazyk a literatura | Komunikaéni
a slohova vychova, Jazykova vychova

Cilova skupina (napf. ro¢nik) 1. rocnik

Jméno a piijmeni
recenzentalrecenzentky

Kritérium

Hodnoceni
recenzentemfirecenzentkou

1. Celkovy soulad uéebnice s obecnymi a kurikularnimi dokumenty a ramcovymi vzdélavacimi

programy

Poznamka:

1) Platné kurikulami dokumenty a ramcové vzdélavaci programy jsou zvefejnény na intemetové strance MSMT (www.msmt.cz).
2) Utebnice musi byt zcela vsouladu suvedenymi dokumenty nebo principy (uéebnice dokumentlim nebo principtim

neodporuje), pokud je soulad jen Castecny, oznatte stupeil NE,

Stupnice hodnoceni

Ano - je v pIném souladu (neni v

Recenzent/recenzentka uvede hodnoceni pro kazdé kritérium. Pokud nékteré | e _rﬁgﬂj iouladu (je v rozporu)
kriterium neni ohodnoceno stupném Ano, je hodnoceni konkrétné odvodnéno | (oznacte kizkem)
v Gasti 8.
Podminkou udéleni schvalovaci dolozky je stupei Ano ve vSech &astech.
Pokud text nebude upraven, doloZka nebude udélena.
1.1. Soulad s Ustavou a zakony CR (zejména rovnost pohlavi, rasy,barvy | Ano | x Ne
pleti, jazyka, viry a ndbozenstvi).
1.2 Soulad se vzdélavacimi cili a sméfovani k rozvoji klicovych Ano | x Ne
kompetenci.




1.3. Soulad s oekavanymi vystupy vzdélavaciho oboru ramecového Ano | x Ne
vzdélavaciho programu (u prlifezového tématu soulad s pfinosem
priifezového tématu k rozvoji osobnosti 7aka).

1.4. Soulad s vychovou sméfuijici k:

a) toleranci (véetné schopnosti rozpoznat jeji meze) a k vytvoreni Ano || x Ne
plurality nazor(i (podloZenych védeckym poznanim),

b) demokragii, k pozitivni hodnotové orientaci, k osobni odpovédnosti Ano || x Ne
jedince,

¢) uplatiovani principu rovnych pfileZitosti muzi a Zzen (uéebnice Ano | x Ne

neobsahuje stereotypni pfistupy ve vztahu k pohlavim a vytvari
predpoklady k rovnocennému formovani obou pohlavi),

d) udrzitelnému rozvoji zivota a k ochrané zdravi Ano | x Ne

e) porozumsni textu, vyuZiti a kritickému vyhodnoceni zdrojli informaci Ano | x Ne
ak obrané pied manipulaci.

1.5 Uebnice obsahuie jen objektivni a tolerantni nazory bez xenofobiich Ano | x Ne
postojil k riznym narod(im a narodnostem, k naboZenstvim a
cirkvim, pripadné k jinym spolecenskym a kulturnim organizacim a
k jejich duchovnim a kulturnim hodnotam.

1.6. Uebnice obsahuje pouze texty a grafické materialy, které nevedou Ano | x Ne
k vytvareni negativnich stereotypll a zjednodugenych zobecnéni o
konkrétnich socialnich skupinach, narodech, narodnostech, raséch,
pohlavi atp.

1.7. Soulad s jazykovymi Grovnémi Spoleéného evrapského referencniho Ano Ne
ramee (pouze pro ucebnice cizich jazyk().

2. Odborna spravnost obsahu uéebnice

Recenzentirecenzentka slovné zhodnoti edbornou spravnost obsahu uéebnice v kazdé z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a névrhil na Upravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pripominku ke zvaZeni &
pripominku zésadni, kterou je nutno akceptovat. Pripominky je tfeba formulovat dostate&né konkrétng, aby autor/ka
udebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Gisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tieba
zévazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent pozaduje doplnit nebo nahradit stavajici.

2.1. Odborna spravnost textoveé slozky udebnice (soulad podavanych informaci se stavem poznani v pfislugnych
védeckych oborech).

Textovou slozku pracovni ucebnice hodnotim jako odborné spravnou, jedna se spi§e o pracovni pokyny ne? o
odborny text. S ohledem na zaméfeni ugebnice — doplnék k ucelené fadé udebnic pro docvidovani a reedukaci —
doporucuji v Gvodu kromé obsahu zafadit také Uvod (pfedmluvu), ktera uZivatel(im objasni zaméfeni, koncepci a cil
publikace, pfipadné i struéné metodické pokyny pro praci s jednotlivymi listy nebo tématy. Tato pfipominka je ke
zvéZeni autorce,

Odbornou spravnost textové sloZky pisanek nelze hodnotit, vzhledem k svému zaméFeni pisanky neobsahuiji odborné
texty, texty v pisankach je moZzné hodnotit pouze po strance jazykové.

2.2. Odborné spréavnost grafické slozky ucebnice.

Grafickou slozku pracovni ucebnice nelze jednoznadné posoudit. Udebnice je dosud v pracovni verzi, aviak podie
informaci nakladatele bude obrazovy material doplnén. K Grovni nahledové dvojstranky nemam piipominky, obrazovy
material v pracovni verzi uCebnice nema zatim potfebnou vytvarnou droveri. Na stran& 9 a 10 neodpovida obrazek
muchomtirka — v textu slovo hfibek. Na této opravé trvam. Na strand 43 chybi zrcadlové tvary pismen, autorka na




tento problém sama upozorfiuje, ale pfi zrakovém roziiSovani je velmi dllezité zrcadlové otoGené tvary rozligit. Pri
tisku proto trvam na jejich zarazeni. Na strané 53 nesouhlasim s textem MILK na krabigce s mlékem, povazuiji ho za
zbyteCnou komplikaci, kterou bude nutné détem vysvétlovat. Pfipominka ke zvaZeni. Na strané 57 se pfimlouvam za
vhodnéjsi ilustraci, misto princezny dat obrazek kréle s princeznou. Pnpommka ke zvazeni. Na strané 65 je v textu
,MAME SKRITKY KOUZELNIKY*, na obrazku je vila. Na této opravé trvam. Podle informaci nakladatele a podle
ukazky vybrané dvojstrany v koneéné podobé mohu fici, Ze konegna podoba grafické slozky u pracovni ugebnice
bude po upravach odborné spravna.

Grafickou slozku pisanek hodnotim pozitivné, pisanky jsou po grafické strance jednoduché a jednotné, umoziiuii praci
bez dalSich pridanych aktivit, Zaci se mohou na nacvik pisarskych dovednosti soustfedit. Ve srovnani s jinymi
pisankami schazi drobné motivacni ilustrace, cely soubor provazi stejny obrazek papouska, ten ma v8ak pro nacvik
psani vyznam (uvédoméni vysky pismen a posazeni na fadku), takZe po této strance nedoporuéuji 7adné Upravy,
pouze doplnéni teckovanych vzorll pismen a nékterych chybéjicich Sipek, tak jak je uvedeno v informacich
nakladatele. (Pisanka 1 - str. 22 — 30, Pisanka 2 — cely sesit, Pisanka 3 —str. 1 -13)

2.3. Jazykova kultura textu uéebnice podle pravidel éeského pravopisu.

Po jazykové strance je pracovni ucebnice i soubor pisanek zcela v souladu s pravidly Geského pravopisu. Pfi jazykové
korektufe je v uSebnici nutné opravit spojeni: ,NapomUZete tak o rozvoji grafomotoriky ditéte*, bez pedlozky ,0“ na
str. 12, doplnit pismeno ,p* ve slové slouci (=sloupci) na str. 14.

2.4. Komplexnost daného tématu. Ucebnice obsahuje vechny podstatné informace pro komplexni / ucelené
osvojovani tématu s ohledem na moZnou (roveri dosazeni kliové kompetence nebo oéekavaného vystupu
cilové skupiny Zaka,

Pracovni ucebnice a pisanky jsou uréeny k tomu, aby si Zaci béhem 1. rodniku osvoijili a docvigili pfiméfend véku a
schopnostem dovednost Gist a psat a ziskané dovednosti vyuZivali v praktickych situacich b&Zného Zivota. Tento tkol
spinuji v piném rozsahu. Svym obsahem a strukfurou umoZfiuji dosahnout stanovenych dildich vystupli 1. rosniku
v prisludnych slozkach oboru — ve vychové komunikaéni a slohové a ve vychové jazykové.

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznaéna vyjadreni):

3. Pfiméfenost uebnice véku a dosaZzenym kompetencim zaku

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti piiméfenost udebnice véku a dosaZenym kompetencim Zaki v kazdé
z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a névrh{l na tpravy recenzentirecenzentka uvede, zda jde o pFipominku ke zvaZeni &
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pripominky je tieba formulovat dostatetné konkrétng, aby autor/ka
ucebnice mohlfa na pfipominku konkrétné reagovat (vietné napf. Gisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je tfeba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent poZaduje doplnit nebo nahradit stavajici.

3.1. ObtiZnost textu ve vztahu k cilové skupiné Zakii (napf. pfiméfenost a Getnost uZiti odbornych, faktografickych
a numerickych pojmi, jmen a nazvd, délka vét, apod.).

Obtiznost textu v pracovni udebnici ve vztahu k cilové skupiné Zak( nelze posoudit. V3echny texty jsou ureny
pedagog(im nebo rodicim, ktefi budou s détmi pracovat (pro né jsou pokyny odpovidajici). Pokyny uréené Zakim
jsou velmi strucné a ocekava se, Ze je dospély ditéti piecte a objasni.

Obtiznost textu v pisankach odpovidé véku, zkuSenostem i dovednostem Zakil a zmény nepovazuiji za potfebné.

3.2 Plimérenost, vhodnost a obsahova spravnost grafické slozky ugebnice (ilustrace, grafy, pismo,...) vzhledem k
véku Zakd, tématu vzdélavaciho obsahu, navaznosti na text atd.

Pracovni uCebnice obsahuje pomémé velké mnoZstvl obrazkli a je graficka slozka pracovni udebnice pfiméFena,
vhodna a obsahové spravna.

Soubor pisanek pouZziva nevazané psaci pismo Comenia script jako piedlohy pro opis pismen, slov a vét a tiskaci
pismo jako prediohy pro prepis pismen, slov a vét. Na konci souboru pisanek (pisanka 3 — str. 23 — 28) jeéts




seznamuje Zaky orientaéné se vzory vazaného psaciho pisma (jednotliva pismena, nikoliv spoje - slova). Systém
pisanek je uceleny a jednotny, plisobi dobrym dojmem, pozitivné hodnotim symbol papouska, ktery prochazi véemi
pisankami a vede Zaky k tomu, aby si uvédomili spravnou vysku pismen a posazeni na lince, s §imz mivaji néktefi
Zaci zejména v pocatcich nacviku psani potize. Graficka slozka pisanek je pfiméiena, vhodn4 a obsahové spravna.

3.3. Technicke zpracovani ucebnice (zejm. velikost a typ pisma, Sitka fadkd, typ a odolnost vazby, hmotnost,
pouZity papir — ekologické hledisko).

V pracovni verzi nelze technické zpracovani pracovni udebnice a pisanek piné posoudit, avéak podle informaci
nakladatele (pfiloha 1) je technické zpracovani v souladu s uréenim pracovni uéebnice a pisanek a dobou, po kterou
budou pouZivany. Nakladatel deklaruje pouZiti papiru, béleného bez pouZiti chloru a vyrobeného postupy Setrnymi
k Zivotnimu prostredi (na predsadce pisanek). Velikost a typ pisma i §ifka fadk( jsou v pisankach v priibdhu celého
roku stejné, na poGatku jsou pismena stejné velka jako na konci Skolniho roku. Doporuéuji v Pisance 3 piejit na mengi
tvary pismen a uzsi radky, nebol pisaiské dovednosti zakil se v priibéhu $kolniho roku zdokonaluji a pismena mi
pripadaji zbytedné velik4, velikost pak mize ovlivnit kvalitu pisma i rychlost psani. Pfipominka ke zvazeni.

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacna vyjadreni):

Pracovni ucebnice a soubor pisanek odpovida véku i poZadovanym dilgim kompetencim sohledem na vék i
schopnosti zakl. Pfiméfené rozviji jejich kompetence kugeni, kompetence k fedeni problémi, kompetence
komunikativni, kompetence sociéini a personaini i kompetence obéanské a pracovni. Ve své podstaté tak dava zaklad
k dalsimu vzdélavani a viestrannému rozvoji 2akd. Pracovni uGebnice a soubor pisanek je po této strance vyvazena,
Zadnou z kompetenci nepreferuje ani nepotladuje.

4. Metodické a didaktické zpracovani uéebnice

Recenzent/recenzentka slovné zhodnoti metodické a didaktické zpracovani ucebnice v kazdé z uvedenych oblasti.

U konkrétnich pfipominek a navrhll na (pravy recenzent/recenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvazeni Gi
pipominku zésadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tfeba formulovat dostatedné konkrétng, aby autorka
uGebnice mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. Gisla stranky, odstavce, nazvu kapitoly). Je treba
zavazné navrhnout konkrétni znéni textu, ktery recenzent pozaduje doplnit nebo nahradit stavajici.

4.1. yvaZenost zakladnich poznatk(i a &innosti (vykladové texty, pokusy, otazky a tlohy, cviceni, shrnuti aj.) a
doplijicich informaci.

Vyvazenost posuzovanych materialll nelze vzhledem k jejich charakteru hodnotit. Pracovni udebnice véak vhodné
dopliiuje ucelenou fadu udebnic ,Zaginame &ist a psat a ,UzZ &teme a piSeme sami pro vyuku ¢teni genetickou
metodou v 1. roéniku a tvofi s nimi vyvaZeny celek. Na stejné udebnice navazuje i soubor pisanek nevazaného pisma
a poskytuje alternativu k jiz vydanym pisankam ,Uvolfiovaci cviky a ,Pisanka 1, 2, 3°, které se zamé&fuji na nacvik
béZné uZivané psaci abecedy. Ve spojeni sjiz dfive vydanymi udebnimi materidly Ize tedy posuzované udebni
materialy povaZovat za vyvazengé.

4.2. Provazanost vykladového textu s ostatnimi strukturnimi prvky uéebnice verbalniho i neverbalniho typu.

Jedna se o soudasti uceleného souboru utebnich materiéld, takZe posuzované materialy neobsahuiji vykladové texty
jako takové, jsou velmi Uzce zaméfeny na docviCovani a reedukaci podatecniho Gteni a nacvik psani, ale jsou
vzéjemné propojeny s ostatnimi uéebnimi materialy, tvofi s nimi jeden celek a navazuji na sebe. Provéazanost tedy
neni pfimo uvniti pasuzovanych materiald, ale nachazim ji na vysoké drovni v souvislostech s celym souborem.

4.3. Vhodnost a pouZitelnost zafazenych poznatkil a éinnosti z hlediska napliiovani kligovych kompetenci a
oGekavanych vystupd.

Svym usporadanim pracovni udebnice i pisanky piné sméfuji k napliiovani klidovych kompetenci a k dosaZeni
pozadovanych vystupd. Jedinym problémem je to, Ze pfi nacviku psani nevazanym pismem nebude cele naplnén
vystup stanoveny RVP: , Z&k piSe spravneé tvary pismen a Gislic, spravné spojuje pismena...”, protoZe pismena se
v tomto pripadé pouze pfifazuji a pismo Comenia script je ve fazi ovéfovani na pilotnich dkolach a je dosud pouze
alternativou k béZné pouzivané psaci abeceds.

4.4, Motivacdni Urovef textové ¢asti uGebnice,




Textova Cast pracovni uéebnice motivuje Zaky, aby s pomoci vyudujicich nebo rodicl aktivng zdokonalovali viastni
dovednosti v oblastech, dileZitych pro nacvik éteni. Pongkud malo motivacnich prvk(i Ize najit v textech pisanek, je to
vaak pfirozené, protoZe pisanky se zaméiuji na nacvik psani pismen, slov, vét a Zaky motivuje spise vysledek prace.
Presto i zde nachazime nékolik text(l s dobrou motivacni trovni, zejména v Pisance 3, kde uZ Zaci mohou pracovat
samostatnéji.

4 5. Motivacni Groven obrazové ¢asti uebnice.

Obrazova Cast pracovni udebnice motivuje Zaky predevsim pouZitymi obrazky. Motivacni Grovefi nelze piné posoudit,
nebot je zatim bez originalnich obrazkd. llustrace Mgr. Vojtécha Jurika znam jiZ z pfedchozich &asti souboru ugebnic
a mohu proto pfedpokladat, Ze Uroveil obrazové &asti udebnice bude vyhovujici. V pisankach obrazova &ast chybi,
proto jeji Uroven nemohu posoudit.

4.6. Podpora samostatné aktivity a tvofivosti Zaka.

Z&ci v pracovni uebnici i v pisankach pfimo pracuiji — vybarvuii, vyhledavaji, ukazuji, dokresluji, kresli, vyhledavaji,
podtrhévaji, dopisuji, obtahuji a pi&i. To vée je vede k aktivité, tvofivosti a samostatnosti. Mohou pracovat jak
samostatng, tak s dopomoci, vSechny Ukoly jsou velmi srozumitelné objasnény v zadani nebo pomoci piktogram,
zaleZi jenom na tom, jakou formu dopomoci dany Zak potfebuie.

4.7. Uplatnéni mezipfedmétovych vztah.

Mezipfedmétové vztahy jsou uplatiiovany jen omezené v oblastech Clovék a jeho svét, Matematika a jeji aplikace a
Esteticka vychova. Viyraznéjsi uplatriovani mezipfedmétovych vztahl by plisobilo nasilné a odvadélo by pozornost od
ginnosti, které se 7aky nacvicujeme. VétSi prostor pro uplatnéni mezipfedmétovych vztahli najdeme spolehlivé
v ostatnich slozkach vzdélavaciho oboru.

4.8. Uplatiiovani prifezovych témat.

Priifezova témata jsou rovnéZ uplatiiovana jen omezené, nebot zaméfeni udebnich materialt neposkytuje potfebny
prostor. Vétsi prostor pro uplatnéni priifezovych témat najdeme také spolehlivé v ostatnich sloZkach vzdélavaciho
oboru.

4.9. Rlznorodost pfikladd a ilustrativnich textt, které obsahuii i riizné thly pohledu na kazdodenni zkugenosti
socialnich skupin Zakd, ras, narod(, pohlavi atp.

V posuzovanych ucebnich materialech tyto piiklady a ilustrativni texty nenajdeme vzhledem k jejich zaméfeni. Stejné
jako u mezipfedmétovych vztah( a prifezovych témat by bylo jejich zatlenéni nasilné a odvadélo by pozornost od
nacvicovanych ¢innosti. | zde plati, Ze vice prostoru pro tuto problematiku nachazime v ostatnich ¢astech celého
souboru uéebnich material(i.

Celkové zhodnoceni (uvedte konkrétni a jednoznacéna vyjadieni):

Metodické a didaktické zpracovani pracovni uGebnice i souboru pisanek je promyslené, ma jasnou strukturu a
respekiuje obecné pedagogické zasady. Uéebni materialy umozZriuji svym zpracovanim kvalitng pracovat jak uditeltim/
ugitelkam zkuSenym tak zaginajicim a také rodiclim i samotnym Zak(im.




5. Slovni komentar, dal$i odborna vyjadieni recenzentafrecenzentky

{recenzent/recenzentka doplni dalsi fadky a stranky podle potieby)

U konkrétnich pfipominek a navrhil na dpravy recenzentirecenzentka uvede, zda jde o pfipominku ke zvaZeni &i
pfipominku zasadni, kterou je nutno akceptovat. Pfipominky je tieba formulovat dostateéné konkrétné, aby autor/ka uéebnice
mohl/a na pfipominku konkrétné reagovat (véetné napf. isla stranky, odstavce, ndzvu kapitoly). Je tfeba zavazné navrhnout
konkrétni znéni textu, ktery recenzent poZaduje doplnit nebo nahradit stavajici.

V uéebnicich, ve kterych jsou texty dotykajici se duchovnich i kultumich hodnot a tradic riiznych narodnosti a kultur, musi byt tato
problematika vrecenznich posudcich zohlednéna a komentovana, stejné jako wyjadfeni recenzentl k aktuainim
spoledenskovédnim tématdm.

Posuzované ucebni materidly vhodné dopliiuiji jiz stavajici fadu uéebnic. Cely soubor pouZiva genetickou
metodu, ktera je v naich podminkdch méné obvykla. Pfipominky mam pouze drobné, vychazeji spide
z toho, Ze jsem posuzovala materidly, které byly jesté pred tiskem v pracovni verzi.

1. Do ucebnice Hrajeme si ve Skole i doma zafadit také Uvod (pfedmluvu), ktera uZivatelim objasni
zameéfeni, koncepci a cil publikace, pfipadné i struéné metodické pokyny pro praci s jednotlivymi
listy nebo tématy. Tato pfipominka je ke zvaZeni autorce.

2. Obrazovy material v pracovni verzi uéebnice nema zatim potfebnou vytvamou droveni. Na strané 9
a 10 neodpovida obrazek muchomiirka — v textu slovo hiibek. Na této opravé trvam.

3. Na strané 43 chybi zrcadlové tvary pismen, autorka na tento problém sama upozoriiuje, ale pfi
zrakovém rozlidovani je velmi dlleZité zrcadlové otocené tvary rozlisit. Pfi tisku proto trvam na jejich
zarazeni.

4. Na strané 53 nesouhlasim stextem MILK na krabiéce smlékem, povaZuji ho za zbyteénou
komplikaci, kterou bude nutné détem vysvétlovat. Pfipominka je ke zvazeni.

5. Na strané 57 se piimlouvam za vhodné&jsi ilustraci, misto princezny dat obrazek krale s princeznou.
Pfipominka je pouze ke zvazeni.

6. Na strané 65 je vtextu ,MAME SKRITKY KOUZELNIKY®, na obrazku je vila, je nutné obrazek
vyménit. Na této opravé trvam.

7. Je nutné doplnit Sipky sméru tahil v pisankach a provést jazykovou a redakéni korekturu (viz
body2.2, 2.3) ailustrace do ramecki v pisankach. Tato oprava je nakladatelem pfislibena.

se v prib&hu Skolniho roku zdokonaluji a pismena mi pipadaji zbyteéné velika, velikost pak mize
ovlivnit kvalitu pisma i rychlost psani. Pfipominka je ke zvazeni.

9. Vpisankach doporuCuji vedle tvarii osvojovanych pismen uvadét rovnéz tvary bé&zného psaciho
pisma. Divodem je to, Ze se s nim Z&ci budou setkavat pii mnoha prileZitostech nejen ve 3kole, ale
i doma a v b&Zném Zivotd. Zci, ktefi se uti psat béZnym psacim pismem, dokazou pismo Comenia
script pfecist i napodobit, obracené to vSak neplati. Plipominka je ke zvaZzeni.

Pisanky nevazaného pisma povaZuji za alternativu k béZnému psacimu pismu, nepovaZuji je viak
v soucasné dobé za vhodné k ploSnému pouZiti. VVhodné jsou pro nékteré Zaky s télesnym nebo zrakovym
postizenim, specifickymi poruchami ueni, pfipadné jinymi omezenimi. Schazi mi $ir§i odborna diskuze
k tomuto projektu. UZiti psaciho pisma Comenia script ve $kolach je v sou¢asnosti omezeno n&kolika
podminkami, pfimlouvam se za jejich zachovani alespon do doby, neZ bude projekt podrobné zpracovan a
projde oponenturou. Sama mam k pismu Comenia script vyhrady, na tomto misté viak nevidim prostor
vhodny pro diskuzi o kladech a zaporech nevazaného pisma a bézného psaciho pisma.




Bez ohledu na moje vyhrady k psacimu pismu Comenia script povazuji posuzované ucebni materialy za
piinosné a zdafilé. U pracovni ucebnice Hrajeme si ve $kole i doma je piinosem piedeviim moZnost ve
spolupraci s rodinami zak( rozvijet ty oblasti, ve kterych citime slabost a ve $kole nenachazime dostatek
prostoru pro jejich pozitivni rozvoj. Ocefuji také moZnost pouZit tyto materialy jako doplnék k jinym
ucebnicovym fadam genetického Cteni. U souboru pisanek ocefiuji jejich prehlednost, jednotnost a
propojenost se souborem, ktery dopliiuji. Pozitivni je zmého pohledu i to, Ze je zde moZnost volby, zda psat
pismem zatim méné obvyklym nevazanym nebo pismem obvyklej§im vazanym. Za vhodné vSak nepovazuji
pouZiti materidlu Uvolfovaci cviky a prvky psaciho pisma spolu s pisankami 1, 2, 3, nevazané pismo,
protoZe zde se objevuji prvky psaciho pisma bé&Zného a je zde tedy rozpor mezi pismem nevazanym a
béznym, véazanym. Ve srovnani obou soubordl pisanek se mi zdafilejsi jevi pisanky k nacviku pisma
béZného — vazaného. Jsou propracovangjdi, zajimavéjSi a pro Zaky zabavngjsi. Kromé osvojovani
pisai'skych dovednosti se zamé&fuiji i na jejich praktické vyuZiti.

6. Souhrnné vyjadreni k udéleni schvalovaci doloZky

(recenzentfrecenzentka oznadi pouze jednu variantu)

doporuéuje bez pifipominek

doporucuje s pfipominkami uvedenymi v ¢asti 5

nedoporuéuje a navrhuje prepracovat podle piipominek uvedenych v &asti 5




Prohlaseni recenzentalrecenzentky
Prohladuiji, ze
1) jsem byl/a zadavatelem seznamen/a s Uplnym a platnym znénim Sdéleni Ministerstva 3kolstvi, mladeze a
télovychovy k postupu a stanovenym podminkam pro ud&lovani a odnimani schvalovacich doloZek ucebnicim
a udebnim textim a k zafazovani uGebnic a udebnich textd do seznamu ugebnic vydavaného MSMT,
¢.j. 1052/2009-20,
) nejsem v pracovné pravnim vztahu k nakladateli ani k autor(im recenzované ucebnice,
3) nejsem podjaty/a vici autor(im recenzované ugebnice a nakladateli,
4) nemam finanéni z&jem na pozitivni / negativni recenzi nebo prodluZovani doby zpracovani recenze,
5) recenzi jsem zpracoval/a vyhradné na zakladé objektivnich kritérii,
6) nejsem autorkou/autorem nebo spoluautorkou/spoluautorem uéebnice stejného vzdélavaciho oboru.

=)

Beru na védomi, Ze recenze miZe byt zvefejnéna ¢i zaslana jinému posuzovateli jako diléi podklad k dal§imu
posouzeni uéebnice podle potfeb ministerstva.



